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LigSioliné Jurgio Savickio karybos kritika daugiausia démesio skyré jo stiliui. Jau pirmaja Savickio
knyga Sventadienio sonetai (1922) placiu straipsniu pasitikes Balys Sruoga daugiausia gérisi jos
vaizdy kondensuotumu, ry$kumu ir radytoja vadina ,poeta tapytoju savo literattros veikaluose"!. Dar
treCiame deSimtmetyje apie Savickio kirybinj zodj didoka studija parases Kostas Korsakas taip pat
daugiausia kalba apie jo meninés kalbos konstruktyvuma, lakoniskuma, Siuos bruozus vaizdziai
apibadindamas kaip ,literatarine grafika”>. Visy pirma dél samoningos estetinés programos,
nepamégdziojamai individualaus rasymo bado ir skonio etapiniu masy literatros dydziu Savick]
laike vienas jzvalgiausiy iseivijos literatiros kritiky Alfonsas Nyka-Nilinas®. Pasak jo, stilistiniu
poziriu Savickis ne maziaus savitas negu Donelaitis arba Valancius®. Panasios nuomonés laikési ir
Antanas Vaiciulaitis®. I esmés Savickio stiliaus fenomenui, visy pirma jo teatriskumui, tapybigkumui,
nevarzomam Zzaismingumui, skirta ir viena naujausiy studijy — Donato Saukos Jurgis Savickis: XX
amziaus literatdros Sifras (1994). Ankstyvojoje kritikoje diskutuota dél Savickio prozos
psichologiskumo, jtaigiai atskleidziant & jo noveliy plang®. Palyginti daug Savickis aptarinétas
sociologiniu pozilriu, nurodant sgsajas su europine burzuazine kultdra ir atsirandancia lietuviskaja
miescionija’. Pladiai argumentuota jo kirybos giminyste ekspresionizmo literattrinei srovei®; parasyta
biografine studija’.

Maziau démesio susilauké gilesnis pasauléziGrinis Savickio kariniy planas. Sruoga kalba apie
,zmogaus baties menkysta”, atskleidziama noveléje ,Komediantai”’®, tac¢iau nuo platesniy
apibendrinimy susilaiko tardamas: ,NUn néra mano uzdavinys veltis j Savickio kariniy turinj, man rapi
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ne kas, bet kaip"". Korsakas ,viena iétisg menkysta”, pasakotojo Zitros ,3alta abejinguma”, realybés
estetizavima aptaria kaip bendresnius Savickio kidrybos bruozus, taciau nuosekliai jy taip pat
neanalizuoja. Nyka-NiliGnas Savickio pasaulézitrg atsargiai apibendrina kaip ,tam tikrg estetizmo
rasj”, kurioje estetiniai argumentai visada aukstesni uz etinius ir humanistinius®, o kitose vietose
uzsimena ir apie ,absurdiskos buaties komedijos vaizdus”, pesimistine gyvenimo sampratg® ir
stoicizma®. Vélesnéje kritikoje $iuo aspektu yra iSryskéjusi tam tikra kontroversija. Nagrineédami
Savickio rysSius su ekspresionizmu, Vytautas Galinis ir Vytautas Kubilius akcentuoja tamsius ir
tragiskus radytojo vaizduojamo Zmogaus gyvenimo vaizdus, groteskine pasaulio deformacija’;
~gyvenimo — rascios komedijos” sampratg Savickio noveles siejancig su ,ekspresionistinio meno
tolimomis premisomis”, F. Kafkos tipo proza® Vytautas Vanagas pazymi, kad ,J. Savickio noveliy
Zmogaus koncepcija kazkokiu mastu paremta besiformuojancios egzistencionalizmo filosofijos
postulatais [..]. Tai Zmogaus vieniSumo, gyvenimo savyje, neturéjimo jokiy tiksly ir siekiy, jo
sudaiktéjimo koncepcija. [...] Rasytojas [...] jo batyje nemate 3viesiy perspektyvy”’. Siag pazitra
labiausiai iSplétojo Albertas Zalatorius knygoje XX amzZiaus lietuviy novele:

Pasaulis J. Savickiui nei liGdnas, nei graudus, nei neteisingas. Jis tiesiog zZiaurus, negailestingas, absurdiskas. Jame
daug ka tvarko atsitiktinumai, likimas, paslépti kompleksai. Tai ne vien baugus, bet ir nesuprantamas pasaulis. [..] J.
Savickio Zzmogus skverbiasi pro iracionaly sutrtkusiy reiskiniy ir savo paties spontanisky reakcijy chaosa, grabinédamas
patamsyje ant prazaties ir iSsigelbéjimo ribos. Kur pasuksi — visur arba nesvetingo pasaulio barjeras, arba individuali
geidulingumo, liguistos vaizduotés ir egzotikos praraja, kurios traukai nejmanoma atsispirti.2

Tokiam perskaitymui oponuoja Janina Zékaité, dar ankstyvojoje savo studijoje apie lietuviy prozos
impresionizma ir ekspresionizmg Savickio novelése jzvelgusi ,patetiska humanizma™, o véliau
rasytoja tiesiog laikanti tradiciniy, kaimisky, patriarchaliniy paziGry autoriumi:

Kad ir kaip puoseléjes forma, rasytojas buvo patriarchaliskas, garbino tai, kg nuo amziy brangino lietuviai: geruma,
paprastuma, jgimta iSmintj, o labiausiai — darba, palaikantj gyvybe Zeméje [...]. Né per sprindj nepranoko ideologijos,
pagal kurig miestas ir dvaras jtakoja blogj, o kaimas — fizine ir dvasine sveikata.'

Rafinuota stilistika, Zékaités nuomone, Savickio kariniuose tesanti tik psichologinés, moralinés,
socialines kritikos maskuoté arba autobiografiniy nuorody $ydas™. ,Tamsiajai” Savickio kariniy
traktuotei nepritaria ir Sauka: A. Zalatoriaus pieSiama rasytojo kdrybinj portreta jis laiko ,keistai
deformuotu” ir jam prieSprieSina iS jo kdrybos trykstantj ,pavasario siautul]” bei estetizma,
elegantiskos komedijos stilistikg, butaforikos, stilizacijos bei parodijos pradus®, tiesa,
nepaneigdamas paradoksiékos gyvenimo sampratos. ,Tikruoju” Sauka taip pat laiko kaima
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idealizuojantj Savickj, ypac i$ paskutiniojo kirybos laikotarpio™.

Savickio stilistikg ir pasaulévoka aptariant ne kartg pavartota ironijos sagvoka. Sruoga ironijg mini
kaip gyvenimo formas persmelkiantj principg noveléje ,Komediantai”; Siurpus komizmas Siame tekste
iSreiskigs Zmogaus gyvenimo menkysta’. Po dedimties mety radytame straipsnyje jis pabrézia
rasytojo Sypsenos daugiaprasm iskurna: ,Ir daznai net tos Sypsenos nesuprasi, ar tai dZziaugsmas, ar —
liadesys, ar — ironija”’. Korsakas ,savotiskos ironijos” jzvelge Savickio ,apverstose metaforose”,
atsainioje ir pasaipioje gyvenimo traktuotéje; taciau, pasak Korsako, Savickio ironija, nenuéjusi
.astraus, geliancio protesto” keliu, tampa ,manieringa, bet silpna gyvenimo pasaipa, tiesiog
"4 Nyka-Nilitinas, daugiau kalbédamas apie Savickio humora ir gyvenimo dziaugsma>,
mini ,lyriska ironija”, juoka pro asaras bei autoironijaG. Komentuodamas Savickio noveliy struktarg,
keletg karty ironijos savoka reikémingai pavartojo Rimvydas Silbajoris’. Pokarinés Lietuvos kritikoje
ironijos sgvoka aiskiausiai vartota minétose ,pesimistinése” Savickio interpretacijose, tvirtinant, kad ji
apibadinanti radytojo santykio su pasauliu ,esmingiausig bruoza"®. Pladiausiai §j poziarj iédéste
Vytautas Kubilius:

pasityciojimu

J. Savickio novelése, rasytose Kopenhagoje ir Stokholme, ironija sklido visais pasakojimo kanalais iki peizazo lasteliy
ir fabulos atomazgos. Pirma karta ji atsigrezé | Zmogaus egzistencijos filosofinius aspektus, kuriais rémeési
ekspresionisty groteskas.

[..] Tu negali nei pakeisti, nei atsisakyti savo rolés buties Zaidime. Todél nedramatizuok saves Sitose meilés ir mirties

save i$ 3alies.
[..] ). Savickis pirmasis jvedé j lietuviy novelistika astry ironijos kirtj kaip visos konstrukcijos staigy postkj ir finalinj
taska.’

TacCiau kiti panasiy pazitry kritikai — Galinis, Zalatorius — ironijos savoka vartoja tik sporadiskai.
Zékaité kalba apie ironijos ,pozityvy” (t. y. socialinj ir kritinj) vaidmenj, po ironija gladintj
susirapinimg zmogumi, kurj pavergé kapitalizmas'®. Sauka pirmenybe teikia humoro, Zaismes,
komizmo, mistifikacijos, poksto, parodijos, sgmojo ir panasiems terminams™.

Siame straipsnyje, nors antraste ir skirtame ironijai, pirmiausia norima nuosekliau panagrinéti
Jurgio Savickio karybos pasaulévoka. Ironija iskelta manant, kad batent ironija, ironiskoji zidra yra
svarbiausia Savickio pasaulévokos savybé, jos skiriamasis bruozas. Ironijos pobudis ir statusas
Savickio kidryboje keiciasi, todél savotiskai teists yra rasytojo kdryba skirtingai interpretuojantys
kritikai. Kartu ironija lieka Savickio pasaulévokos konstanta ir stilistikos Saltiniu, leidzianciu is pirmy
eiluciy atpazinti Sio originalaus rasytojo zodj.
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Kad geriau apciuoptume tolimesniy Sio straipsnio svarstymy objekta, panagrinékime
chrestomatine Savickio novele ,Vagis”.

Sis vos kiek daugiau kaip du Rasty puslapius teuzimantis karinys pirma karta i§spausdintas noveliy
rinkinyje Sventadienio sonetai, pasirodziusiame 1922 metais. Publikavimo metai $iuo atveju yra
svarbs, kadangi tik Siek tiek daugiau kaip pries deSimtmetj pasirodé kitas klasikinis lietuviy
literatdros tekstas tuo paciu pavadinimu — Jono Bililino apsakymas ,Vagis” (1906). Taigi jau antraste
Savickio karinys skaitytojui prisistato kaip intertekstualus ir sqglygiskas: ne, kaip buvo jprasta
ankstesnei lietuviy prozai, pretenduojantis tiesiogiai kalbéti apie ,tikrove”, bet atsiliepiantis | kitg
tekstg, kalbantis ,per” jj, dalyvaujas teksty dialoge arba poliloge tema, kurios traktuote jau pats
polilogo egzistavimas rodo esant reliatyvig.

Sis pozirio, traktuotés salygiskumas ir toliau tekste nuosekliai pabréziamas. Jau pirmomis
eilutémis, rodos, tiesiog polemiskai atsiribojama nuo sugestyvaus iSpazintinio Bililino pasakojimo:

Kaip gera turéti savo namas. Savo namas, Siluma. [..] U ta ta Silta, gerai!l — Taip gali manyti Zzmogus, kuris kaip Suva
i$guitas po pasauli bastos. (I, 27)"

Kitame sakinyje Sia menamaja kalba keicia neutralus naratorius, tolesniame — vaiko samonés
rakursas, ir taip toliau. Pozilrio taskai ir pasakojimo rakursai nepaliaujamai kaitaliojasi iki pat karinélio
galo.

Dar problemiskesnés novelés veikéjy charakteristikos. Savickio vaikas néra toks vienareikSmis
pozityvios moralinés refleksijos pretekstas, kaip Biliino arba Kréveés karyboje:

Siauda i$ lovos istraukes, pasuoliu atsargiai prisliauzes, jis badé vagiui $iaudu j nosj. (I 27)

Vaikas, tiesa, iSlaisvina suristg vagj, taciau noveléje visiskai akivaizdu, kad jis i$ tiesy islaisvino vagj,
piktadarj, kuris ,pavogé tétei tiesiai i$s kutés arklj". Antrg kartg suciupto ir vél kankinamo (,pririse prie
geltony mazy slajuky ir vilko per sniega”) vagies likimu vaikas jau nebesirtpina.

Vagis taip pat néra tik vagis:

Vaikas tyliai stovejo ties piktadariu, lyg jj kas bty tvirtai laikes. Jis negaléjo atspeti, kur bus jj mates. Raroty vaizdas
miné jam §j piktadarj: zalias veidas, suplésyti marskiniai, pasvirus galva... Dideliame altoriuje prikaltas ant kryziaus
Kristus turéjo tokio pat panasumo. (I, 27)

Tradicinj skaitytoja labiausiai turéty trikdyti tai, kad jokiais aspektais, jokios figlros arba jvaizdzio
atzvilgiu noveléje néra vienaprasmio vertinimo. Ukininkai, kaimieciai, nukentéje nuo vagystés, kartu
yra ir budeliai (,Vagies galva atSokinéjo j pasienj, o blauzdos buvo musamos baty su pasagaitémis”,
1, 28). Vagis, ,kupron susimetes ir nenormalus” (I, 28), — kartu ir piktadarys, ir auka, turinti ,Kristaus
panasumo”. Vaikas yra ir gelbstintis, ir instinktyviai ziaurus, su Siaudu simboliskai pakartojas Kristaus
kankintojy gesta prie kryziaus; apsipilantis mielasirdystés aSaromis, bet ir savanaudis.

Kad Sio dviprasmiskumo rasytojas specialiai sieké, galima teigti, remiantis trimis paskutinémis
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— puslapj. Visur cituojant iSskirta straipsnio autoriaus.
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lenkés. Jeigu kas ko nejveikdavo ar darbe, ar susirémimuose, visados sakydavo: reikia Jokubas pakviesti, be jo niekai. Ateidavau,
didziausius sienojus j ratus jkeldavau, kelmus i$ Zemés iSraudavau, vienu rankos mosteléjimu mustynes sutlrédavau. [...] Buvau
pas tévus vienatdriu, visa savo rankose turéjau, — ir Gkis gerai man klojos... (BiliGinas J. Licidna pasaka / Karybos rinktiné. — Vilnius:
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pat pradziy nuskamba ir smurto motyvas.



novelés pastraipomis (beje, nuo viso teksto atskirtomis tarpeliu, taigi sudaranciomis savotiska
kompozicinj kodg). Stai dvi pirmos i3 ju:

Jo uzgimusioje Sig valanda sieloje suskambéjo kristolinio gailesio Sviesios jaros.
Jis Sig dieng tapo jrasSytas zmoniy tarpan. Jis pajuto tokj ilgesj, tarytum tas vakaras niekuomet nesiliauty. Nemates
didesniy misterijy, pajuto Siame daug brangaus. (I, 28-29)

Ar ne per daug patetikos po tokios ,baisios komedijos” (I, 28)? Ar nesigirdi ir parodijos gaidelés?
Paskutiné teksto pastraipa su Siuo aukstu stiliumi vél kontrastuoja:

Vakare vaikas iSgirdo, kad vagj sugavo, pririsé prie geltony mazy Slajuky ir vilko per sniega, bet Sio fakto jis
neanalizavo. Jauté tiek tvirtos valios ateiciai. (I, 29)

Sugrjzkime dar j novelés pradzia:
Kaip gerai turéti savo namas. Savo namas, Siluma. Pilna troba Zmoniy, pancius vejanciy. (I, 27)

Intertekstui jautrus skaitytojas prisimins apynasrj, Bililno noveléje uznertg uzmustam ir Salikeléje
iSverstam vagiui ant galvos. Siame tekste — Zmonés veja pancius, kuriais véliau ,grycioje prie
skersinio spyrio” bus priristas vagis, t. y. Kristus. Taigi nuo pat pradziy susidaro vertybiné prieSpriesa
tarp zmogaus, ,kuris kaip Suva iSguitas po pasaulj bastos”, kuris bus pagautas ir kankinamas, ir
Zmoniy, Siltoje troboje, namie besiruosianciy egzekucijai. Ir toliau:

Uzrakytoj ir dimy prileistoj grycioj seni Zzmonés pasakojo apie senos gadynés plésikus, kaip jy pavogti arkliai buvo
riSami prie medziy, kaip arkliai i$ bado zieves grauzé, kaip kunigams jkaitintais virbalais padus svilino. (I, 27)

Tarp Zmoniy ir plesiky jau simbolinéje novelés plotméje, kuriai atstovauja ,seny zmoniy”
pasakojimai, tvyro nesutaikomas antagonizmas. Plésikai vagia arklius ir kankina kunigus, Zmoniy
bendruomeneés iskiliuosius reprezentantus. Kai Zmonés pagauna vagj (siuzetiné novelés dalis), jie jj
taip pat kankina — spardo kojas (pléSikai kunigams padus svilindavo). Tarp Siy dviejy bendruomeniy,
Zmoniy ir pleésiky, yra vaikas, kuris drozinéja smuika (nuoroda j muzika — romantiky auksciausio
dvasingumo Zenklas). PléSikas jo svajonése tolygus Zmoniy autoritetui — kunigui:

Plésikas rodési vaikui aukstas, malonus, graziais juodais rabais apsirédes, lyg kunigas su blizgandiais kaliosais. (1,27)

Taip gilieji karinio kompozicijos lygmenys paremia pirmaplanj siuZzeta — asmenybés tapsmo
procesa, kurio metu suabejojama bendruomenés jtvirtintu autoritetu ir jgyjama sava vertybiné
pozicija (,Teté, sako, geras, bei kam taip baisiai musa vagi!”, 1, 28)%. Kartu visiékai atsisakoma
referencijos | ,tikrus” Zmones ir plésikus; tekstas savotiskai demonstruoja salygiska savo figiry
prigimtj: jy reikSmés kaskart ad hoc nustatomos tekste.

Giliuosiuose lygmenyse novelés pasaulévoka ir Zzmogaus baties samprata perdém pesimistiné: kaip
jau ,senos gadynés pasakose” nusakyta, plésikai vagia arklius, Zmonés juos pagauna ir kankina;
pabaigoje vagis pagaunamas ir kankinamas vél. Pasaulis atsiskleidzia kaip nepabaigiamas, cikliskas
smurto srautas, novelé — kaip smurto mitas. Taciau dar svarbiau tai, kas badinga ne tik Siam, bet ir

kitiems Savickio kariniams: visuotinis pozidriy, poelgiy, vertybiy dviprasmiskumas. Skaitytojas negali

! Sruoga. Keletas minciy... — P. 178-179. Pratesiant paralele su Bilianu, galima sakyti, kad Biliano ir, beje, vélesnes lietuviy
realistinés psichologinés prozos (Vaizgantas) giluminé tema yra aistry ir afekty disciplina, o Savickio — asmens emancipacija.



visiSkai susitapatinti nei su Zmoniy, nei su vagies, nei su vaiko ar jo tévo pozilrio tasku, o juoba su
pasakotoju, kuris Zzaidzia, slapstosi, keiCia kaukes ir apsimetingja; negali iki galo patikéti nei
Jstatymais” (1, 28), nei vaiko svajonémis, nei baigiamyjy pastraipy ,patetisku humanizmu”. Novelés
personazai ir jvykiai nuolat dvejinasi, atsiskleisdami kaip savo paciy priesybés, teisingiau, kaip
paradoksali prieSybiy vienové: vagis yra ir Kristus, bendruomené — saugi, bet ir represyvi; vaiko
prigimtyje gladi ne tik geério siekis (smuikas), bet ir smurto geismas; geradarystéje — ir klaida, ir
iSdavysté. Kiekviena reikSmeé neiSvengiamai priklauso nuo trapaus ir nuolat kintancio konteksto,
kiekvieno naujo sakinio, nauja pastraipa ja ir vel reliatyvina. Tai, ka skaitytojas tekste tikrai jgyja,
iSgyvena, yra visy vertybiy ir interpretacijy sqglygiSkumo pojutis, distancija nuo jy.

Zodzio, vaizdo vartosena su priedinga tiesioginei reikéme yra ironiska. Aptartasis priedtaringas
interpretacijas eskaluojantis tekstas atsiskleidzia kaip fundamentaliai ir visapusiskai ironiskas. Ironija
Cia yra ir vaizduojamojo pasaulio santvarkos principas (joks reiskinys neturi stabilios reikSmeés), ir
pasakotojo ziGros savybé (dviprasmiska patetika), ji persmelkia ir teksto kompozicijg (opozicijos
Zzmonés — plésikai, vagis — kunigas, piktadarys — Kristus), ir stilistikg (,Kaip gerai turéti savo namas. [...]
Pilna troba zmoniy, pancius vejanciy”), be to, visg teksa galima skaityti kaip kito teskto — Bililino
Vagies” — nuslopinty jtampy ironiska eksplikacija’. Batent &iuo ironiskumu Savickis i§ esmes,
kokybiskai atsiskiria nuo ankstesnés ir savo amzininky prozos. Nedaug analogy rasime ir vélesnéje
lietuviy literataroje.

Toliau placiau nagrinésime svarbiausius Savickio ironijos kontekstus bei reikSmes. Taciau iS pradziy
aptarsime cia vartojama ironijos sgvoka.

2.

Ironija (gr. eironeia — ,apsimetimas”) siauriausia prasme apibréziama kaip tropas kuriame zodis
arba posakis vartojamas priesinga tiesioginei reikéme’. ,Apsimetimas” gali apimti ir didesnius kalbos
vienetus, — tuomet ironija apibadinama kaip retorine figara®. Paprastai ironijos tikslas yra sumenkinti
nepagrjsta pretenzijg. Ironijos figira gali remtis jvairios komizmo atmainos ir radys: samojus,
humoras, karikatdra, parodija, travestija, satyra, sarkazmas ir t. t>

Ironijos sandara yra paremta dviem planais: atrodyti ir bati® ji implikuoja stebétojo distancijg nuo
kalbamojo objekto ir intelektualy bei kritiSka santykj su juo. Nesunku pajusti, kad Sioje konstrukcijoje
slypi ir galingas pasaulézilrinis potencialas: ironija atskyla nuo jprastinio dalyky supratimo,
sureliatyvina tariamai pastovius, patikimus vaizdinius ir jsitikinimus; vercia suabejoti paciu stabiliy
tiesy bei vertybiy buvimu. UzZtenka neZzymaus terminologinio niuanso — distancijg ka tik duotame
ironijos apibudinime pakeisti susvetiméjimu, — kad Sioje figlroje atpazintume filosofinj-
pasaulévokinj principa, badingg moderniajai epochai.

! Biliano ,Vagyje" tvyro jtampa tarp forsuoto moralistinio monologo ir aistringy smurto sceny, plg.: ,Kaip daviau su kale per
galva, — tik Zagteléjo ir parkrito negyvas ant Zemes, ne vieno Zodzio nepratares. [...] Suzvengé linksmai kumelis, mane pamates.
Kaip beprotis pripuoliau priéjo, apkabinau kakla, — ir buciavau, verkiau. O jis padéjo man ant pecio savo galva ir romiai maloniai
Zvengia..” (Bilitinas. Litdna pasaka — P. 53)

2 Literataros teorijos apybraiza. — Vilnius: Vaga, 1982. — P. 101; Literalurnyj enciklopediceskij slovarj. Moskva: Sovetskaja
enciklopedija, 1987. — C. 132; Kratkaja literaturnaja enciklopedija. — Moskva: Sovetskajaenciklopedija. 1962-1978. - T. 3. - C. 179;
Kaléda A. Komizmas lietuviy tarybinéje prozoje. — Vilnius: Vaga,1984. — P. 58.

? Kozeniauskiené R. Retorika: iskalbos stilistika. — Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidykla, 1999. — P. 248.

* Kratkaja literaturnaja enciklopedija. — T. 3. — C. 179-181, Metzler Literatur Lexikon: Begriffe und Dejlnitionen / Hrsgg. von G. und L.
Schweikle. — Stuttgart J. B. Metzlersche Verlagsbuchhandlung, 1990.-2. Aufl. —S. 224; Wilpert G. von. Sachwérterbuch der
Literaturwissenschaft. 7 / Verbesserte und erweiterte Ausgabe. —bStuttgart: Alfred Kroner Verlag, 1989. — S. 419; Kaléda.
Komizmas lietuviy tarybinéje prozoje. — P. 58-59.
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Tiek siauresné, tiek platesné ironijos reikémeé zinoma nuo antikos laiky. Si savoka vartota senovés
graiky moralistikoje, sofistikoje ir komedijoje’. Graiky komedijoje eiron yra silpnas ir i$ pradziy
pralaimintis veikéjas, kuris gudrumu jveikta pasipatélj ir kvaila alazon’. Tiek pasauléZiarines, tiek
Siuolaikinés stilistinés ironijos tévu sutartinai pripazjstamas V a. pr. Kr. gyvenes graiky mastytojas
Sokratas, kuris savo dialoguose apsimesdaves zings maziau uz pasnekova ir tariamai naiviais
klausimais priversdaves jj apnuoginti savo pazilry ribotuma. Tokia laikysena jgavo sokratiskosios
ironijos varda. Pazymétina, kad jau paciam Sokratui ironija buvo ne tik taktinis diskusijos manevras,
bet ir universalus bet kokios tiesos iSbandymo bldas; esminé epistemologine bei etiné laikysena,
iSreiskiamajam priskiriama garsia formuluote: ,A$ Zinau, kad nieko nezinau"?.

Pozityvi Sokrato atstovaujamos ironijos traktuoté filosofijoje bei etikoje jsitvirtino vélesniais laikais;
pacioje antikoje ironikas dazniausiai buvo suvokiamas negatyviai, kaip jzUlus veidmainis ir melagis;
kaip lapé, apgaunanti pova; kaip visuomeninés tvarkos ir doros griovéjas. Tarp graiky komedijos
personazy galima rasti ir patj Sokrata, kuris ten pasiepiamas (Aristofanas)®. Kaip Zinoma, Sokratas
buvo suimtas uz bedievyste ir jaunimo tvirkinima ir nuteistas mirti. Sokrato etikg bei filosofija savo
Dialoguose uzfiksavo Platonas: Platonas ir Aristotelis, kuris savo retorikos bei etikos veikaluose
Sokrata nurodé kaip kilnios ir skoningos ironijos pirmtaka tapo svarbiausiais Sokrato minties
dalyvavimo vélesnéje Europos kulturoje tarpininkais bei garantais.

Tyrinétojy pazymima, kad antiautoritetiné Sokrato mastysena atsirado graiky visuomenés bei
kultdros krizés metu, kai susvyravo senoji aristokratiné santvarka, ja remianti religiné pasaulézidra ir
paveldétomis vertybémis grjstas aukléjimo idealas, tuo metu, kai émé rastis individualistinés bei
humanistinés orientacijos, kuriy rykiausiu atstovu ir pradininku ir tapo batent Sokratas’. Si aplinkybé
bldinga ir vélesnei ironijos istorijai: pasauléziGriniy bei estetiniy svarstymy objektu ir literataros
kdriniy savybe ironija tampa permainy laikais, prarandant galig ankstesniems autoritetams bei
vertybémes, tuo tarpu stabilaus pasaulévaizdzio epochose ji nesulaukia daug démesio.

Antikinése tragedijose pasireiskia ir vadinamoji tragiskoji, arba objektyvioji, ironija: tragiSkasis
herojus nesuvokia savo tikrosios baklés ir lemties, kuri aiSki daugiau uz jj Zinantiems ziGrovams, ir
savo paties veiksmais priartina neiSvengiama prazatj arba pralaiméjima. Tikroji herojaus veiksmy ir
jvykiy reikSmé cia yra prieSinga jo manomai. Tadiau pacioje antikoje tragiskosios ironijos sgvoka
nevartota — ja sukaré tik XIX amziaus romantikai®.

Veélyvosios antikos bei helenizmo retorikose ir poetikose ironija traktuojama daugiausia kaip
stilistiné priemoné, ja sudaro figuros ir tropai, kuriy bendras bruozas tas, kad kalbanciojo intencija
skiriasi nuo to, ka jis sako, ir kad klausytojui duodama suprasti apie t3 numanoma prieSybe
(Quintilianas)’. Taip pat ironija traktuota viduramziy, Renesanso ir klasicizmo epochose: antai
pranctzy Enciklopedijoje (1765) ironija tebeaptariama kaip tam tikros kalbos figaros, kurios tai, kas
sakoma, leidzia suprasti priesingai®. Taciau ty laiky grozZingje literattroje bei mene netriksta kariniy,
kurie, vélesniy laiky zvilgsniu, pasizymi gilia pasauléziarine ironija. Epochiniais ironiskos prigimties
autoriais laikomi Boccaccio, Rabelais, Shakespeare'as, o visy pirma — Cervantesas, be kurio Don

! Behler E. Ironie / Humor // Fischer Lexikon Literatur. — Bd. 2. - S. 810.

% The New Princeton Encyclopedia of Poetry and Poetics / A. Preminger and T. V. F. Brogan, eds. Princeton — New Jersey: Princeton
University Press, 1993. - P. 633.

? Rybelis A. Sokratas ir jo filosofija: Zinau, kad nieko neZinau // Ksenofontas, Atsiminimai apie Sokratg. — Vilnius: Pradai, 1993. - P
13.

* Zibaitis R. Sokrato etika. — Vilnius: Lietuvos filosofijos ir sociologijos institutas, 1997. — P. 7.
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Kichoto tiesiog nejsivaizduojama tolimesné ironiskosios literattros raida’.

I estetikos ir filosofijos svarstymy lauka ironijg grazino vokieciy romantikai. Romantiky mastytojai
(F. Schlegelis, K. W. F. Solgeris) ironija traktavo kaip universaly ziGros j pasaulj principa, atskleidziantj
begalinj baties pavidaly reliatyvuma ir priestaringuma: kasdienybés netobulumo ir absoliucios baties,
tiesos ir regimybés, autentiSkumo ir neautentiSkumo ir t. t. Taiau romantiky mastysenoje Si
Ltranscendentiné bufonada” (F. Schlegelis) turi atsvarg — stebincia, reflektuojancia karéjo samone,
kuri savo poetine galia baties chaosg apima ir virsija. Tokia asmens ir begalybés prieSpriesa, jkiinyta
daugelio romantiky rasytojy (L. Tiecko, Jeano Paulo, E. T. A. Hoffmanno, C. Brentano, Ch. D. Grabbe’o,
K. L. Immermanno), jgavo romantinés ironijos varda. Be abejo, jy ironijos interpretacijos néra
vienodos — nuo ankstyvosios romantikos dziaugsmingo zaismingumo iki pesimizmo ir autoparodijos
(Hoffmannas, H. Heine). Kai kurie romantiky kdréjai ir mastytojai vietoj ironijos vartojo humoro
sgvoka (Paulas, Novalis, Hoffmannas), kartais humoras jy priesintas ironijai kaip Siltesnis, ne toks
racionalus santykis?,

Romantizmo laikais ironija tapo ir filosofijos refleksijy objektu. Georgas Wilhelmas Friedrichas
Hégelis romantine ironija apibtdino kaip ,visuotinj dvasios veikimo principg” ir kaip ,grynai
negatyvig laikyseng” ja vertino neigiamai’. Kartu Hégelis kalbéjo apie ,visuotine pasaulio ironija”,
gludindiajo dialektingje prigimtyje”, ir tragiskgjg Sokrato ironija — subjektyvaus Sokrato reflektavimo
prie$targ esamai dorovei’.

ISskirtinés reikSmés moderniai ironijos sampratai turéjo XIX amziaus dany filosofas Sorenas
Kierkegaardas. Jau ankstyvajame savo veikale ,Ironijos samprata, nuolatos atsizvelgiant j Sokratg”
(1841) jis pabrézia, kad ironija Sokratui buvusi ne ribotos reikSmeés dialektikos jrankis, kokia ja laikas
Hégelis, bet egzistenciné busena:

[..] sakydamasis nieko nezings, Sokratas vis délto buvo Zinantis, kadangi jis Zinojo apie savo nezinojima, nors, kita
vertus, Sis zinojimas juk nebuvo ,kazko" Zinojimas, vadinasi, neturéjo jokio pozityvaus turinio, tad jo nezinojimas buvo
ironigkas [...]. Taigi vienu metu Sokrato neZinojimas yra rimtas ir vélgi nerimtas, ir i$ $io tako Sokrata dera suvokti.®

Ironija yra begalinio laisvumo zaismas su niekuo, zaismas, nesudrebantis Nieko akivaizdoje, bet dar
auksciau iskeligs galva’.

Toliau Kierkegaardas kalba apie fundamentaliag ironijos reiksme tikrai Zmogiskam ir sgmoningam
Zmogaus gyvenimui, apie jos tiesa ir tikrove atveriancia, apvalancia, aukléjancia ir disciplinuojancia
galiag®. Vélesniuose sio filosofo rastuose ironija ir humoras yra savokos, apibtdinancios pereinamasias
bisenas tarp estetinés ir etines, etinés ir religinés egzistenciniy stadijy’. Kierkegaardo duoti Zmogaus
blklés pasaulyje ironisko dviprasmiskumo bei atvirumo apibudinimai padaré jtaka visai XX amziaus
egzistencinei filosofijai'®. Vélesnei filosofijai ir literatarai svarbi ir Kierkegaardo rasymo maniera:
daugelj savo veikaly (pavyzdziui, jzymyjj ,Arba — arba”, 1843) Kierkegaardas parasé prisidengdamas
slapyvardziais, naudodamas dialogo, polemikos principus, skirtingy kalbétojy — kaukiy figaras, todél

! Miiller. Die Ironie... - S. 58.

? Behler. Ironie... - S. 827-830.

? Hegel G. W. F. Filosofijos istorijos paskaitos. 3 t — Vilnius: Alma littera, 1999, — T. 1. — P. 452-453.
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ne visada aisku, kokia gi yra filosofo tikroji pozicija. Toks radymo bidas savaime yra ironiskas’. Po
Kierkegaardo jj naudojo ir kiti esminiai moderno autoriai, pavyzdziui, Friedrichas Nietzsche’.

Moderniajai literatarai kierkegardiskoji ironijos samprata pradéjo daryti jtaka pirmaisiais XX
amziaus deSimtmeciais, pirmiausiai netiesiogiai, per Hofmannsthalj ir Rike'e”. Beje, Savickiui atvykus |
Kopenhaga (1915-1916), daniskai neseniai buvo isleistas 12 tomy Kierkegaardo rasty rinkinys (1901-
1905), pradétas leisti visas 20-ties tomy palikimas (1909), o netrukus (1920) — dar vienas
dvylikatomis”.

Modernizmo literatlroje, veikiamoje paraleliai besiklostancios egzistencinés filosofijos, ironija
tampa vienu i$ pamatiniy pasaulévaizdzio ir stilistikos principy, jvairiais variantais ji persmelkia tokiy
didziyjy XX amziaus rasytojy, kaip A. Gide'as (A. Gidas), A. Malraux (A. Malro), F. Kafka (F. Kafka), H.
Hesse (H. Hesé), Th. Mannas (T. Manas), R. Musilis (R. Miuzilis), A. Camus (A. Kamiu), B. Brechtas (B.
Brechtas), kiryba. Modernioji ironija apibudinama kaip ontologiné — atskleidzianti totaly Zzmogaus
bilties nepazinuma ir fragmentiskuma, apimanti tiek iSorinio pasaulio patirtj, tiek Zmogaus prigimt;
bei vidine batj>. Moderniosios ironijos santykj su klasikine yra vaizdziai apibadines austry radytojas
Robertas Musilis:

Sokratiska yra: neZinan¢iu apsimesti. Modernu: nezinanciu bati.’

Modernioji ironija suardo romantiky ,absoliuty as”, joje nelieka tasko, jgalinancio sukurti vientisa
stebéjimo ir vertinimo perspektyva, jsivieSpatauja visuotinis reliatyvumas. Ironijg, besirandancia is
iSorinés bei vidinés baties beribiSkumo pajautos, moderne pakeicia iS baties hipotetiSkumo,
suskilusio identiteto, patirciai neadekvacios kalbos patirties kylanti ironija’. Poetikos srityje
atitinkamai suyra integrali pasakojimo perspektyva ir vientisas Zzmogaus paveikslas. Tokia totaliné
ironija grindzia XX amziaus ,aukstojo”, pesimistinio modernizmo, absurdo literattrg; fundamentaliu
salygiskumu, interpretacijy variantiSkumu ji yra artima ir postmodernizmo dvasiai.

Antroje XX amzZiaus puséje ironijos sgvoka panaudojama keletoje jtakingy literattros teorijy. Angly
ir amerikieCiy Naujojoje kritikoje ,poetiné ironija” traktuojama kaip bet kokio literattros karinio
struktaros principas, kalbos neapibréztuma, daugiaprasmybe, paradoksus subalansuojanti galia®.
Kanadiec¢io mokslininko Northropo Frye'aus (Nortropo Fréjaus) literatiros tipologijoje ironija yra
vienas i$ penkiy pagrindiniy modusy, apibadinanciy karinio protagonisto santykj su kitais veikéjais ir
su vaizduojamu pasauliu’; istorijos teoretikas Hydenas White'as (Haidenas Vaitas) savo veikale
Metaistorija (1973) ironija aptaria kaip radikaliai savikritisko mastymo bado pagrindinj pozymj'®;
dekonstrukcijos mokykloje, oponuojant Naujajai kritikai, ironija siejama su neiSvengiamais meninio
teksto reikSmés pertrikiais, plysiais, neatitikimais tarp atskiry kadrinio daliy, zenklo ir reiksmés (P. de
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Manas)'. Pazymétina, kad, nors postmoderniy radytojy i savoka dél vieny ar kity priezas¢iy reciau
naudojama, jy rasymo budas i$ prigimties esti ironiskas (J. Derrida)’.

Moderniaisiais laikais islieka ir tradicinés, stilistinés ironijos kaip tropo ar figlros reikSmeés. Todél
Siandieniniuose literatiros mokslo terminy zinynuose paprastai nurodomas visas ironijos termino
reikémiy spektras®. Nenuostabu, kad Siandieniniy mokslininky darbuose ironija suprantama labai
skirtingai. Jei filosofy svarstomos egzistencinés problemos tyrinétojui neaktualios, Sios sagvokos jis
gali ir visai nevartoti. Ironijos kategorijos vartosena priklauso ir nuo jai relevantisky estetiniy bei
poetiniy savoky traktavimo. Jau palietéme problemiska ironijos ir komizmo santykj, tokj nevienoda
sagmojingame pokste ir antikinéje tragedijoje. Itin svarbus ir pozilris j humora: kaip uZsiminta, nuo
vokie¢iy romantiky laiky ironija ir humoras daznai gretinami®, kartais vartojami alternatyviai, net
prieSinami. Antai palyginti nesenuose rusy enciklopediniuose literatlros zZinynuose Sios sgvokos
aptariamos kaip bemaz simetriskos: ironija nuvainikuojanti pretenzijas, o humoras iSaukstings po
kuklia iSore slypincias vertybes; ironijoje juokinga slepiasi po rimtumu, humore — rimtas pozidris po
juoko kauke®. Sioje koncepcijoje pabréziamas neigiamas ironijos pradas, jos kritiskas, skeptiskas, net
agresyvus ir destruktyvus santykis su objektu, retoriné ironijos kilmé, o humoro — pozityvumas,
giluminis rimtas santykis, giminysté su maginiu-ritualiniu juoku. Analogiskai sureikSminta gali bati ir
satyra®, groteskas’, stilistiniame plane su ironija konkuruos sarkazmo, paradokso, farso, $arzo,
travestijos, pastiso ir panasios savokos.

Siame darbe pirmiausia domimasi ontologine bei egzistencine ironija, apmastyta Kierkegaardo ir
jkiinyta modernistinés XX amziaus literattros. Taciau, kaip jau matéme, ironiskosios pasaulévokos
raiSka neatskiriama nuo poetikos, o Si — nuo stilistikos; be to, Savickio pasaulévokoje norima aptarti ir
kitas rasytojo atramas. Todél bandysime perzvelgti visa ironijos apraisky lauka Sio rasytojo karyboje,
jy dirbtinai neskaidydami; sagvokos reikSme leisime koreguoti paCiam rasytojo tekstui.

3.

Atidziai skaitant Savickio kuryba, j akis krenta didzZiulis skirtumas tarp jo ankstyvyjy noveliy,
paradyty iki Pirmojo pasaulinio karo, ir vélesniyjy, kuriy pirmas rinkinys yra minétieji Sventadienio
sonetai (1922). Prieskarinése novelése (jy iki 1914 mety Savickis paskelbé astuonias) juntama
pastanga rasyti moderniai, sekti literatlrines madas, bet tai, sakytume, Kazio Puidos lygio
literat@riniai ieSkojimai. Pokarinio Savickio tiksli detalé, elegancija, o ypa¢ musy tyrinéjama ironija Cia
bemaz neaptinkama. Kas Iémé tokig sparcig savickiskosios estetikos kristalizacijg (vos keleri metai
tarp ankstyvosios novelistikos ir tokiy Sedevry, kaip ,Vagis”, ,Ad astra”, ,Fleita”)?

Atkreipkime démesj | dvi nezymias, kritikos iki Siol neinterpretuotas noveles, tematiskai susijusias
kaip tik su tuo laikotarpiu, kuris Sventadienio sonetus skiria nuo paskutinio prieskarinio karinio —
novelés ,Sniego krikstolai” (publikuotos 1914 metais). Tai ,Tévas” (Sventadienio sonetai) ir
LSusitikimas” (Ties aukstu sostu). Pirmojoje protagonistas-pasakotojas karo metais gauna pranesima,
kad jo tévas, Gkininkas, pabeges nuo karo veiksmy ir mires ligoninéje®. Taciau po kurio laiko tévas

! The New Princeton Encyclopedia of Poetry and Poetics. — P. 635; Behler. Ironie... — P. 839-840.

? Papior, Ironie: diachronische Begriffsentwicklung. - S. 203.

? Metzler. Literatur Lexikon... — S. 224; The New Princeton Encyclopedia of Poetry and Poetics. — P. 633-635 ir kt.

* Behler. Ironie. -S. 810 ff; plg. Wilpert. Sachwérterbuch der Literaturwissenschaft... — S. 393-394, 419.

> Kratkaja literaturnaja enciklopedija. - T. 8. — C, 1012-101 S; Literaturnyj enciklopediceskij slovarj. — C. 522, 132.

¢ Kratkaja literaturnaja enciklopedija. - T. 6. — C. 673-680; plg. Kaléda. Komizmas lietuviy tarybinéje prozoje. — P. 46-58.

7 Kayser W. Das Groteske in Malerei und Dichtung. — Oldenburg: Gerhard Slalling Verlag, 1960: Bachlin M. Tvorcestvo Fransua
Rabie i narodngja kul tura Srednevekovja ir Renessansa. — Moskva: Chudozeslvennaja literatura, 1990.

& Biografinis motyvas: Savickio tévas Pirmojo pasaulinio karo metais i$ tiesy mire ligonineje Maskvoje. (Laisko Juozui Tumui nr. 28



gyvas ir sveikas jzengia | pasakotojo kambarj ir juokiasi ,apgaves miestieCius”: pasirodo, ligoninéje
susikeites vietomis su serganciu kaimynu, atéjusiu jo aplankyti. Antrojoje noveléje studenté, taip pat
karo metais, vélai vakare grjzta j savo gimtajj miesta (Vilniy) pas motina. Jg pasitinka baltai dengtas
stalas, ,puodynélé su obels Sakutémis”, taCiau motina, kurig ji apkabina virtuvés tarpduryje, pasirodo
esanti nebegyva: ka tik nuzudyta dviejy piktadariy, kuriy balsus, palaikiusi juos vélyvy sveciy
atsisveikinimu, Rita girdéjo jeidama. Esminga tai, kaip abiejy noveliy herojai reaguoja | netikétus
lemties atsivérimus. Pirmojoje pas stny ir nelauktai atsiradusj téva atvaziuoja motina. Ji nieko neZino:

Ji verkia ir sveikinasi:
— Na, tévai, kur taip ilgai uztrukai! Ir jokios zinelés nepridavei, (I, 77)

Teévas taip pat nesuvokia, kas jvyko:

AS matau, jis dziaugias dabar.
Jis dziaugias! (I, 77)

Po tévo akisky pasvarstymy, kad ,reikia namon vaziuoti”, suziGréti séja, novelé ir baigiama:
Taip mes ir gyvename dabar visi kartu. (I, 77)

Pasakotojas kitiems veikéjams nieko nepasako, net nepabando aiskinti to, kas, matyt, Zodziais
neperteikiama: egzistencinio isgyvenimo, ribos tarp gyvenimo ir mirties reliatyvumo potyrio.
Analogiskai noveléje ,Susitikimas”:

Rita buvo viena. Ji noréjo Sauktis Zzmoniy pagalbos. Bet ir ta mintis uzgeso.
Slegiama vienumo ir keisto valandos nuotykio, ji stovéjo viena vidurasly, auksta ir graksti.
[...] Rita galvojo apie karg. (I, 107)

Abiejose novelése, skirtingai nuo kity, maziau rasime stilistiniy efekty, humoro, cia néra ir
literatQrinés parodijos zenkly. Jose gryniausiu pavidalu pasireiskia tai, kg pavadintume susvetiméjimu
su pasaulévoka, kurioje iki tol gyventa, ir ironiskosios sgmones {gijimu. Tai néra romantiné ironija,
gimstanti iS kdréjo begalinio pranasumo pries karinija, subjekto pranasumo pries objekta
iSgyvenimo, o fundamentalaus bities nepazinumo, lemties iracionalumo ir nenuspéjamumo patirtis.
Tai kierkegardiska egzistenciné ironija, badinga XX amziaus modernistinei literatdrai.

Siy noveliy situacijas papildo dar keletas labai jvairiu metu radyty Savickio teksty. Stai ,Mélynos
raketos (dienorastis be daty)”, pusiau beletristiné autobiografiné apybraiza, dany kalba iSspausdinta
rinkinyje Priesausris (Lysskaer) 1919 metais:

Anksti pavasarj pradéjome kasti zemines soduose ir ten slépti maisto atsargas. Keistai mums rodési, jog butina slépti
tai, ka turéjome zeméje, ir patiems Sliauzti | transéjas. Bet greitai atéjo toks metas, kai nieko kito neturéjome
prasimaitinti kaip tik tai, ka paslépéme, ir nebuvo jokio kito iSsigelbéjimo nuo ty jkyriy, bet paskiausiai visiskai
nebebaisiy kulky kaip kad nusileisti j transéjas. (VI. 85)

Baisingai keikdamasis, Svilpiant kulkoms, kurios kartkartéemis nuplésdavo obely Sakeles, karininkas liepé
atskubéjusiems Zmonéms muasy kareivius suSaudyti vietoje, bet jj paveiké masy maldavimai. Sudaves abiem keleta
stipriy smagiy j veida, jis paliepé kareiviams tuctuojau pulti prieSsa. O norédamas susvelninti situacijg, jis kiekvienam
padalijo plytele Gala Peter Sokolado. (VI, 87)

Vidury nakties ateina vokieciai ir maloniai sako: ,Guten Abend! Wie geht es Ihnen?” Nekvieciami jie eina link masy

paaiskinimas nr. 1, V, 45.)



Gkiniy pastaty, kurie per visg dieng tarnavo kaip priedanga priesy baterijai, ir vieng po kito padega klojimg, jaujg ir
aukstqg ant tvarto. (VI, 88-89)

.Kelioné per Lietuva” (En rejse gennen Litauen) taip pat 1919 metais isleista daniskai:

Taciau kapituliavo Kaunas, Gardinas ir kitos ,nejveikiamos” Lietuvos tvirtovés. O mes stovéjome su kastuvais prie
apkasy ir mgstém sau, kokia tuscia sio pasaulio didybé. (11, 5)

Ir ,Granatos skeveldra” — vienas i$ paskutiniy, jau po rasytojo mirties paskelbty Savickio kariniy:

Kariskojo susizinojimo vardu, kuriam, zinoma, niekas negali pasiprieSinti, jau daug pasiekta. Rusy péstininky liko
iSniekinta masy piemené. O masy kaimynui, vardu Nesuziedelis, pavogeé i$ visuomet gerai uzdaromy tvarty kiaule, kurig
jis tiek ilgai augino, séré ir liaupsino. (I, 505-506)

Dar reikéty prisiminti ,Komediantus” i§ Sventadienio sonety, kuriy forsuotai komiskus vaizdus su
groteskiskai neadekvaciai besielgianciais personazais galingu gisiu nudluoja karas'; ir perdém
pesimistine apysaka ,Mano geriausias draugas” (1952), kurig Savickis rasé paskutiniais savo
gyvenimo metais, — jos veiksmas taip pat vyksta Pirmojo pasaulinio karo metais”. Dar viena yksti
autobiografiné uzuomina: to paties karo metais Savickio surinktomis knygomis vokieciai sau nukloje
kelig nuo svirno iki stubos. ,Tiek tik jy ir uzteko.” (V, 102)*

Visa tai leidZia manyti, kad ,Tévo” ir ,Susitikimo” situacijos yra prototipinés, visai Savickio ironiskajai
kdrybai. Jos iskalbingai rodo, kad ironija Savickio rastuose gimsta ne is linksmo Gpo, kurio, pasak
Sruogos, ,Zmogus jgauna soliy piety pavalges”, bet i§ giliy, pirminius baties potyrius ir
esmingiausius Zmogiskus rysius paliecCianciy egzistenciniy iSgyvenimy. Badinga, kad modernaus
radytojo ironikoji sgmoné randasi i$ karo, didziojo civilizacinio sukrétimo, patirties’.

4.

Dauguma Savickio pirmojo rinkinio Sventadienio sonetai noveliy remiasi negatyviais arba perdem
dviprasmiskais siuzetais, susvetiméjimu su bet kokiomis stabiliomis vertybémis. Tokiy noveliy esama
ir Ties aukstu sostu, nors Cia ironija jau nebe tokia viena — prasmé, atsveriama ryskesniy pozityviy
prady. Panagrinékime dar keletg pavyzdziy.

Novelés ,Vaikas” maksimaliai aktualizuota, skaitymo inercijg kas zingsnis deautomatizuojancia
stilistika yra i$samiai aptares Albertas Zalatorius®. Visumine novelés prasme telkiasi apie pavadinime
nurodyta figlrg — baznycios ir klebonijos jnamj ,vaikéza dvésena”, kuris pagrindiniame (réminiame)
siuzete pastebi j baznyciag jsilauzusius vagis ir drasiu jsikiSimu iSgelbsti nuo iSniekinimo monstrancija.

! Plg. Sruoga. Keletas minciy... — P. 186; Kubilius. Lietuviy literataros kontaktai ir paralelés .. — P. 135.

? Prie $io karinio radytojas sakési kankinesis ilgai — daugelj mety (V, 596-597).

? Panasy Savickio santykj su Antrojo pasaulinio karokatastrofa yra apraées Jonas Aistis: ,[..] tame namelyje, kur gyvenau, sienoje
kabojo, mano manymu, neblogas paveikslas. Karta jo paklausiau: Kieno tas paveikslas? Jis, rodydamas netoliese buvusia dviejy j jj
panasiy jaunuoliy fotografija, pasaké: Sito mano sanaus: i$ jo galéjo ideit Zmogus, bet vokieciai pernai abu nuzudé. Ir Sitai pasake
taip ramiai, taip paprastai, lyg buty kalbéjes apie pupeles, trasas ar rytines laikras¢io naujienas. Ir tik tiek, kaip Cia parasyta”.
(Aistis J. Dievai ir smuikeliai. Apie laikg ir Zmones. Milfordo gatves elegijos. — Vilnius: Lietuvos rasytojy sajungos leidykla. — P. 280.)
* Sruoga. Keletas minciy... — V. 186.

> Panaig patirtj galima rasti uzfiksuota ir kity didZiyjy XX amziaus lietuviy radytojy modernisty atmintyje: plg. A. Skémai — 40
mety [radytojo atsakymai j klausimus] // Skéma A. Rinktiniai rastai. — Vilnius: Vaga, 1994. — T. 2. — P. 495; Henriko Radausko jaunos
dienos (Pagal brolio Bruno Radausko atsiminimus) // Radauskas: Apie kirybg ir save / Recenzijos ir straipsniai / Henrikas
Radauskas atsiminimuose ir kritikoje. — Vilnius: Baltas lankos, 1994. — P. 252.

® Zalatorius. XX amZiaus lietuviy noveleé... — P. 278-279.



Kitas vaiko zygio rezultatas — ,sugauti ir Sakémis prie sienos priremti” vagys. Iterptiniame novelés
siuzete irgi fighruoja vagys, tik takart ne baznycioje, bet klebonijoje; ,pakajavam” Suniui, vardu
.Malcik”, sukélus triukSma, vagys taip pat buvo pagauti. Pastebétinas abiejy siuzety kadencijy
izomorfisSkumas: jterptiniame, chronologiskai ankstesniame, vieng vagj lazda pritvoja pats
.klebonélis”, o po keliy dieny sugaunamas ir antrasis,

suspeéjes pasprukti su savo arkliu j girias. Bet, paméginés daryti pastangy ,pabégti”, buvo sargybos nuknekcytas ir jau
nebegyvas atveztas j kaléjima. (I, 166)

Réminio siuzeto, kartu novelés pabaiga:

Bevezant giria vagys buvo nudeéti. (I, 171)

Kaip ir ,Vagyje”, fundamentalaus dviprasmiskumo jgyja centriné vaiko figara. Jis, ,kaip ir apkurtes,
uzsidares savo kevale”, panasus j hofmaniskaja mechanine Iéle, kurioje ,vien palietus Dievo tarnybos
sritj, tuojau puikiai pradédavo veikti tekinéliai” (I, 161), yra kartu ir ,angelélis”, kulminacingje
monstrancijos gelbéjimo scenoje susitapatinantis su Dievo Avinéliu (I, 169), ir ,rakalis” arba ,iclius” (I,
160, 170), kaip jj vadina kunigas, — tai yra budelis, Zudikas®.

Baznycios vagys zUsta uzgaise dél Sventvagystés geismo:

Nors vagys su savo motiny pienu buvo jzinde misterija ir tikéjo, kad didzZiajame altoriuje ,gyvena” Dievo klnas, bet
jie noréjo dabar paimti savo vagiskos spékos rekorda ir peiliu subadyti sakramenta. Kova buvo didelé.
— Kai paliksiu ant servetos subadyta, tegu Zmonés pasidziaugia! (I, 168)

Bet tokie potraukiai nesvetimi ir juos sugavusiems Zzmonéms:

Sargai, bestovédami prie tokiy piktadariy, ypac stebéjos, kas buty, pavyzdziui, su Siy nedoréliy kinais, jei vagys baty
prarije aplotka. Mintis buvo paradoksiska, bet ji juos masino. (1,170)

Sventumas ir liguistumas, teisumas ir kalté neatskiriamai susipyne ir palydimi sarkastisko, kone
cinisko pasakotojo balso:

Pasibaiséje Zmonés blty vietoje nudéje piktadarius. Jei kunigas, pabodamas vietos Sventumo, nebuty jsakes tuojau
nuvesti baznylvagiy j klebonija ir jy tenai stropiai saugoti.

Klebonijoje jie buvo tikrai stropiai ,saugomi”, net kraujas ciurkslémis i$ jy varvéjo. Bet ir Cia jy pribaigti nebuvo
galima, nes klebonija vis délto nepakankamai toli buvo nuo bazny¢ios ir sudaré su ja kaip ir vieng kompleksa. (I, 170)?

O uz viso to smékscioja dalyviy nejzvelgiamos, bet pastovios, pasikartojancios lemties grimasos,
fataliSkas mirties ir smurto ciklas, nubréztas autoriaus kompozicinés valios. Tai bene krastutiné
negatyvios fatalistinés Savickio ironijos apraiska.

Panasig kompozicijg jau matéme ,Vagyje”. Ja rasime ir kiek kity akcenty jzymioje noveléje ,Kova".
Analogiskus akcentus galima jzvelgti ir visoje serijoje ankstesniy noveliy, savaip ,perrasanciy”

! Rakalis (vok. dial. Racker) — 1. odlupys, 2. marintojas, 3. nenaudélis, netikélis, padauza, 4. Zudikas, 5. velnias, nelabasis (Lietuviy
kalbos Zodynas. — Vilnius: Mokslas, 1978, — T. 11. — P 98-99); iclius — iSdykélis, pasileidélis (Lietuviy kalbos Zodynas. — Vilnius:
Valstybiné politinés ir grozinés literattros leidykla, 1957. — T. 4. —P. 6-7); lenk. hycel — 1. Sungaudys, 2. niek3as, Sunsnukis,
nevidonas, nenaudélis, 3. sen. budelis. (Vaitkevicité V. Lenky-lietuviy kalby Zodynas / Stownik polsko-litewski / Apie 70 000
zodziy. — Vilnius: Mokslas 1979. — P. 155)

2 Plg. ir jterptinio siuzeto zodj ,nuknekcinti.



literatlros stereotipus, lietuviy prozos klasiky temas. Jai priklauso ,Ad astra”, kur BiliGno ,Brisiaus
galo” moraliniam puantui atliepia prie arbatos jaukiai susédusiems namiskiams Seimininkés ,ant
aukstai iSkeltos lekstés” neSamas garuojantis skilandis. ,Ad astra!” ,Fleitoje” taip pat sarkastiskai
apverciama populiari moraliskai jautraus, dvasingo kaimo ir ,paklydusio” inteligento opozicija (plg. A.
Vienuolio ,Grjzo"). Nudvasinta, sufiziologinta mirties traktuoteé $ioje noveléje jau kritikos nurodyta’.
Panasiy parodijiniy intonacijy atsektume ir ,Dideléje nuodéméje” (plg. A. Vienuolio ,Gyvenimo
niekniekiai”).

,UzZburty jachty” prasminé saranga sudétingesné: literatQrinis pastiSas joje dera su socialinés bei
moralinés plotmés ironija, vietomis siekiancia satyros ir sarkazmo ribg; pusiau rimti protagonisto
gelminés psichologijos veikimo Strichai ribojasi su Zmogaus butiskosios situacijos refleksija; be to,
novelé, kaip ir daugelis kity, kupina stilistinés zaismés, samojaus, savaiminés vertés jgyjanciy puikiy
detaliy ir vaizdy.

Novelé pradedama vos ne folklorine maniera, tuojau jtraukiant miescioniskos populiariosios
literatQros kliSes (rmai, jaros); kitame sakinyje perSokama jdidaktinés-moralistinés prozos maniera,
kuri tame paciame sakinyje paneigiama — taciau gana dviprasmiskai, netvirtai:

Vienoje dideléje sanatorijoje, kurios baltuosna rimuosna atsimusdavo jary biriuzinés vilnys, gyveno zmogus, vardu
Kajetonas, pavarde Smilga. Kajetono vardas galéjo nurodyti balamito paderme, o Smilga tustumo simbolj, nors nei Sis,
nei kitas Siuo atveju netiko, nes Kajetonas buvo Zmogus statkaunas ir turéjo gan jauna ir padoria Zmong, be kity
Seimynos nariy. (I, 33)

Idomu pazyméti, jog toliau Smilga pasirodo tikrai esgs ,balamitas”, besivaikas gyvenimo tustybés;
taigi ,visazinio” naratoriaus tonas Cia yra ironiskas. Taip jau pirmomis novelés frazémis duodamas
raktas j jos stilistika, j vis iSsprastancia, susidvejinancig prasme.

Daugiausia ir atviriausios pasaipos karinyje tenka burzZuazijai kaip psichologiniam tipui, jos
miescioniskam skoniui ir pasauléziGrai: poniai ,artistei”, sanatorijoje besiilsinciai po ,miesto vargy”;
burzuazijos neofitui Smilgai, kdrinio pradzioje su Sventa knyga rankoje piktai krenksciojanciam, kai i$
uz kramy pasirodo lengvabldziai poilsiautojai, tacCiau ,raudono mefistofelio” pagundoms
atsispirianciam tik ligi tol, kol sutrinijusiuose senos ponios balduose suranda kapsa pinigy. O tada —
.nereik jam narvelio” (I, 41), ir iSvaziuoja jis su ,artiste” miestan ,papdgai — [..] senam kvailiui —
narvelio pirkti” (I, 38). Banalios pjesés arba moralistinés apysakos ,romanas” pasakojamas pabréziant
jo kliSes ir jas Sarzuojant:

Traukinin ,nesuspéjus”, jie zvalgé kadra ir gulbes, vaiksciojo takeliais, — visa tat ko jie neprivaléjo daryti. (I, 39-40)

Groteskinamas ekspresionistinis miesto peizazas su miescionisky fobijy ir buitinés vaizduotés
ataudais:

Vasaros kaitra dideliame mieste.

Beslankiojg tramvajai tusciomis gatvémis. Namy langai iSmire. Ant balkony — pelargonijos raudonos gélés.

Juodomis gatvémis — senés, parduodancios apelsinus ir géles. IS rlsiy iskiSa galvas recidyvistai, Siaudiai ir Saltkalviai,
nakcia eisiantieji {silauzti irvogti. ,Panelés”, dieng parduodancios duong ir vyna, naktj — nebepazinsi — su zaliomis
bliuzkomis, pilkomis liGdnomis akimis ir juodai nuteptais antakiais, skestancios tarp knaipiy damu. [...] Numustos nosys
bokseriy.

Tik pelargonijos viena raudona gélé ant balkono teiké kiek vilties, besisliedama | miesto gestancig saule, raudong kaip

! Zalatorius. XX amZiaus lietuviy novele... — P. 104.



Sitos geles ugnis. (1. 38)"

Taciau Sia daugialaipsne parodija novelés prasmé nesiriboja. Pagrindiniam veikéjui viskas vyksta
sklandziai, kol jis savo role vaidina samoningai (,Smilgagerai zinojo, kad jis savo atsikiSusiais Usais ir
jdubusiomis akimis — ,charakteringas’!”, I, 37-38; ,'Idomus tipas!" — linksmai prarijo ponia“, I, 39).
Katastrofa jvyksta, kai Smilga uzsimirsta ir zaidima priima uz rimta:

— A3 pinigy daugiau nebeturiu.

— Taigi rengeisi nauja automobilj pirkti...[...]

Ka manai, as basiu tau viréja? Dirbti!

Ant jo bédinos galvos pasipylé visa eilé reikSmingy barniy. [...]

Fantastas, léto bado zmogus, susirietes kampe, jis kazkg murméjo: ,Marcelé”.
Néra tau, zmogau, atleidimo! (I, 42)

Taip ataidi parko ménulio, ,keliancio i$ karsty numirusiy pory skeletus”, ,amzina pastaba: ,Nerasi,
Zmogau, niekuomet iSganymo!” (I, 40), karikatdriskai patvirtindama logiska ,miescioniskos
tragedijos” finala: ,Sirdis sudauzoma”, o moralinis prasizengimas baudZiamas. Taciau blyksteli ir
egzistenciné plotmé: Smilga, iSnires is iliuzijy pasaulio ir atsitrenkes j realybe, néra niekingas.

ISvarytas ,artistés”, Smilga nebeturi kur grizZti. Ir ne tik todél, kad ,namiskiai seniai jj dabojo, nuteisé
iIr uzmirso”.

Zmona, lyg ir pribijodama jgyventos vietos — sanatorijos, — iésidangino miestan.
Po ilgy lokuriavimy ir sunkiy darby pagalios jai per protekcija pavyko gauti vieta.
Tapo viesyjy klozety prizidrétoja viename didziulio miesto kryzkelyje. (1,42)

Ankstesnés Smilgos aplinkos teisuoliska pozicija, kuri pagal moralistinio zanro taisykles turéty
triumfuoti, nuvertinama juodojo humoro maniera. Ar ne todél ,buvusio dulkiy valytojo metodinga
siela [...] ar ne nuo Cia pradéti” klausia ,tyliai, kimusiai, veik be vilties” (I, 43)? Ir baigiamasis vaizdas:

Smilga ziGréjo j mélynas jaras, uzburtas jachtas ir tartum be palydovy paleistus j jaras laivus. (I, 44)

Tobula ir Siek tiek drastiSka baties ironija: svajoné yra, taciau nepasiekiama; burzuazijos zavesys
dviprasmiskas, taciau neatremiamas; prisilietes prie svajonés, klozety nebevalysi.

Budingas daugiaprasmés ironijos klodas sligso ir viename didesniy Savickio nepriklausomybés
mety kariniy — noveléje ,Velnio Seiné kata rinka”. Pasakojama istorija apie turtinga reemigrantg Petra
Eimutj, kuris nenugalimo iraconalaus impulso veriamas veda gatvés merging; atrodo, kad Sis iS
pazitros dalykisku sandériu grjstas aljansas galés gyvuoti, taiau mergina-zmona, taip pat
iracionalaus potraukio vedama, iSduoda vyra su tkio darbininku, ir Eimutis juos abu jaujoje sudegina.

Novelé, kuri apimtimi galéty bati ir apysaka, pirmiausia jdomi nuosekliu savickisSkosios Zmogaus
sampratos atskleidimu. Si samprata modernistiné ir — perdém ironiska. Stai Eimutis nuo pat pirmy
sakiniy piesiamas kaip racionalus zmogus>:

Petras Eimutis nenuobodauja. Jis yra buves Amerikoje ir yra susidéjes grazaus pinigo. Paziuréti jis yra praktikas. Be

! Ironidko scenovaizdzio ,pozityviajam” pradui atstovauja miescioniska géle, elegantiskai asocijuojama su ,gestancia” didmiescio
saule; perdém patetiSka asociacija karikattrinama sukeiciant jos narius: ne gélé panasi j saulélydj, o ,gestanti saulé” j didziule
pelargonija - taigi ,kiek vilties” teikianti reikSmé sugrjzta j pacia save. Puikus daugialaipsnés Savickio ironijos pavyzdys.

? Platiau apie ,Velnio $eines katarinkos” naratyvines strategijas #r. Katkus L. J. Savickio apsakymo ,Velnio $eine katarinka”
struktdriné analizé // Gimtasis Zodis. — 1993, — Nr. 3. — P. 20-23.



reikalo pinigy nesvaido ir Siaip jau j visus gyvenimo reiskinius ziari blaiviai. Humoro jausmas nera jam svetimas. (I, 118)

.Kiek galédamas logingiau” Eimutis motyvuoja sau savo Sokiruojancias vedybas; ,visai Saltas, [...]
per trumpa valanda [...] rimtai” sukombinuoja savo ateitj novelés kulminacijoje. Bet i$ tiesy veiksma
valdo fataliski instinktai, nepavaldds nei protui, nei moralei. Eimutis nepajégus lemciai uzbeégti uz
akiy, nors jvykiy logika savo, tartume, ,dialektiniu” protu — ar humoru — suvokia:

Ji ZiGri savo pajaunéjusioms, liadnomis akimis j jj. Jis pamato Siose akyse dekingumg. Istikimo Suns dékinguma. Kuris
taip daznai bijo Seimininko. O meilé? Meilé pasirodys kartu su neapykanta, — taip jis mano. (I, 140; iSskirta Savickio — G.
V)

Jis net Sitaip medituoja:

— Tu viska turi, Zmogau. Zmong, darza, saule. Bet tavo ,ramiajai” komedijai dar vienos batinos vaidytojos truksta.
Ponios Nelaimés. Bejos nejvyksta nieko rimtesnio Siame pasaulyje. Palauk, ateis ir ji! (I, 144)

Su budinga autoparodijine gaida jau pasakotojas tesia:

Kai Zmogus maziausiai galvoja apie ja — ji ¢ia. Prasom! Zmogus, pazvelges j saule, ja pamatai; dirsteléjes auk$tyn nuo
Zemés maitintojos ir savo nelaimiy versmés, ja pamatai. [...]

Tada pasirodo ji savo skaisCiausiu pavidalu, puikiausiais, efektingiausiais apdarais, su dalgiu ir apverstu smélio
laikrodZiu, — i$byréjusiomis tavo valandomis, pacios ponios Giltinés asmenyje. Zmogau, kai tau gaila palikti tavo
nebaigtus kasti agrastus, nekalbant apie viso sodo vaisius ir jo pavasario puikuma! [..] Mirtis ¢ia. Zmogau, pasisergék!
Kask, jei gali, atsargiau savo agrastus! (I, 144)

Kai kuriose vietose Eimucio siekiamoji likimo transformacija atrodo beveik jvykusi, baties pilnatvée
pasiekiama ranka:

— Ar tau negéda su tokia? Tu viska matei, o a$ tokia tamsi!

Jis ilgai stebi ja. Kaip moterys gali greitai pasikeisti! Pries jj stovi auksta, laiba, skaisCiais juodais drabuziais apsivilkusi
Zmona (juodais drabuziais vilkéti ji ypal mégsta, kaip po kokiy pakasyny ar gedulo). Bet kaip jie pritinka prie jos! Jo
zmona skaisti. (I, 145; iSskirta Savickio — G. V.)

Tai, Zinoma, iliuzija. TaCiau pasSaipos Siame epizode, panasiai kaip ir ,UZburty jachty” peripetijoje,
nera.

Fundamentaly jvykiy dviprasmiskuma fiksuoja novelés pabaiga. Sudegines savo sodyba su
meiluziais, ,sarkastiSkai ir fantastingai” apzvelges Kauno panoramg, Eimutis séda j traukinj ir
iSvaziuoja:

Petras Eimutis, pasirinkes sau vietg vagone prie lango ir ziirédamas j nubudusias rytmecio apylinkes, pats kaip ir
pralinksméjo. Beprisimindamas savo berna, jis net nusijuoké:

~Velnio Seiné katarinka...

Jis Zinojo, kad daugiau taip kalbéti ir galvoti jis nebeturés progos. Baigta! Jis visai uzsimirso, bezidrinédamas ziemos
rytmecio apylinkes, tarytum pirma karta jas bty iSvydes. Kaip turistas. Tokios jam pasirodé skaiscios jos, tarytum kel
Svelniai paimti tildancios muzikos akordai.

Ateityje — tik skaidri senatvé. Ir kelioné. (I, 157)

Bet tai dar ne tikroji siuzeto pabaiga. Po tarpelio pridedamas dar vienas teksto epizodas:

Petras Eimutis, besitrankydamas po pasaulj, pagaliau atsidare Alzyre. Cia nutaré jis galutinai sustoti ir apsikasti. [...]



Kartkartémis, uzeidamas pas laikrodininkg Ziferblata pataisyti savo laikrodzio, jis kaip kokiame klube daZniausiai
sutinka tenai siuvéjag Kabacnikag ir mésininka Lichtensteing— tai vis iS Lietuvos iSemigrave zydai. Jis mégsta su jais
iSsiSnekéti apie Lietuvos praeitj ar apie Lietuvos gamtos grozybes. Jie visi myli savo tévy dabar apleista Salj ir visai
patvariai yra prie jos prisirise.

Dabar Petras Eimutis rado Lietuvos teisés istorija, Zinoma, daugiausia dél savo uzgaidos. (I, 157)"

LiteratQros istorija palaiko nenutrikstama Savickio teksto prasmiy Zaisma: Eimutis apsistoja Alzyre,
kurj mazdaug po penkiolikos mety iSgarsins Alberto Camus Svetimo (1942) herojus Mersault.

Placiau apibadintuose ,Vaiko”, ,UZburty jachty”, ,Velnio Seines katarinkos” aspektuose gerai matyti
keletas svarbiy dalyky. Pirmiausiai dar karta jsitikiname, kad ironija yra suvienijantis momentas
Savickio nepaprastai turtingoje stilistikos, poetikos ir problematikos skaléje. Vél, kaip ir ,Vagyje”,
ironija apibtdina kariniy ontologijg, kuriniuose vaizduojamo Zmogaus egzistencine situacija, lemia
siuzeto plétrg (zmona-gatvés mergina; ,artisté”; nepasiekiamo baties autentiSkumo vaikymasis),
vienija platy subversyviy kalbos stilistiniy figlry lauka. Ironiskoji rega badinga ne tik pasakotojui, bet
ir patiems Savickio personazams. Ironijg Cia verta apmastyti dar vienu pozidriu. Aptartuose
kdriniuose aiskiai justi, kaip, sugriaudama gyvenimo iliuzijas, parodijuodama literattros ir
mastysenos Sablonus, Savickio ironija kartu atlieka ir savotiska pozityvy darba: buities banalume
atskleidzia baties ,misterijg”; iSgrynina ir jtvirtina tam tikrg veikéjo ir skaitytojo laikysena. Moderniai
reliatyvinanti, skeptiska, negatyvi Savickio ironija kartu yra ir iSlaisvinanti, apvalanti, savotiskai dziugi.
Ironiska stilistika, samojo ir kiirybos dziaugsmo kupini buities vaizdai taip pat kompensuoja nitrokas
egzistencines bei antropologines potekstes. Siuo poziariu Savickio ironijai tikty Michailo Bachtino
iSpopuliarinta ambivalentiskumo savoka®. Si pusiausvyra — esminé Savickio teksto savybeé, jj skirianti
nuo Antano Skémos tipo patetigkos, katastrofinés XX amziaus vidurio egzistencinés prozos.

5.

Sugrjzkime prie paminétos pirmos Ties aukstu sostu rinkinio novelés ,Kova“. Negatyvus ironiskasis
pradas joje labai stiprus:

— Negersiu ir nenoriul — Sauké Ukininkas, tiesdamas ranka prie degtinés taurelés. Jis isCiulpé ja kaip versis. Net stiklo
briaunelés prie danty zvangéjo kaip grojamos. [...]

— Sakau, to faktoriaus gerumas... Stikliukas vél stebuklingu badu prisipildé Dievo dovanos. Bet, piktumo apimtas,
dkininkas nustdmeé nuo stalo vaises.

— Nenoriu! Ka ¢ia man kvailam akis dumiat! Patys degtine man pilat, o patys prie zmonos meilinatés.

— Zmona, namon ruoskis! — susuko oZio balsu Gkininkas, o pats lepteléjo ant suolo, matyti, iseikvojes visa savo
energija, (1, 98)

.Kovos” dalyviai ir statistai cia apibudinami kaip pajacai, aktoriai, marionetés (I, 100, 101),
,nuduodantys” ar vaidinantys roles; valdomi ,kazko stipresnio negu [..] pairusieji nervai”. Tévas,
ukininkas, nepajégia atsispirti degtinei, motina — gerbéjy vilionéms, vaikas, pabandes jsikisti, veZzimo
rato tarsi lemties parbloskiamas ir guli ,karCiamos kieme, [..] zado nustojes”. Paguodziancio ar
tiesiog tragisko finalo néra — lemties ratas sukasi, tarsi léliy-marioneciy karuselé:

Jau austa.
Ukininko $eimynos nariai turés veél visi greitai susirinkti j krdva. (I, 102)

! 1domu, kad 1967 m. Savickio Noveliy leidime antrosios ,Velnio $eines katarinkos” pabaigos nebeliko — taip buvo prarastas istisas
karinio prasmes sluoksnis. Greiciausiai taip atsitiko dél Siame epizode minimy zyduy.
2 Bachtin. Tvorceslvo Fransua Rable i narodnaja kul'tura Srednevekoyja i Renessansa. — C. 17, 28, 31, 137, 164-166 ir tt.



Bet tam tikrose vietose tokiai totalinei ironijai priespriesiais iskyla intensyvi idealios baties vizija:

Jis buvo nepataisomas fantastas ir labiausiai noréjo, kad jo tévas baty toks pats ,kaip ir kiti". Tai stilius. Tai — malda.
Pavyzdziui, ar ne gerai ties gelezies krautuve | zeme jleistas gelezinis kapoti priekalas dainuodavo: ,dziling, dziling,
dzang!"

— Man arsing su coliu. Man tiek ir tiek pavazoms! —sakydavo pasigéréjimo tonu tkininkai.

Ir tévas taip pat turéty nusipirkti sau gelezies ir, graziai sulyges su zydu, nesti ja per miestelj veziman krauti.

— Karnoms gelezies pirkau! Zydas nulupo, bet ka padarysi, reikalinga! — turéty sakyti jis. Pagaliau nesvarbu pati
kalbos forma, svarbu tas amzinas gyvybés pradas, veiklumas ir ripinimasis. Su kokiu pasigéréjimu jis padéty tévui kisti
gelezj j Sienus, j vezimo dugna! (1, 96)

Panasiai kaip ir ,UZburtose jachtose”, idealioji bitis nepasiekiama, taciau vertybinis jos statusas
nuo to juk nesikeicia.

Tonas Savickio novelése Svelnéja, prisipildo ypatingos jtaigos ir slepiamos patetikos, kur kalbama
apie vaika, moting. Vaikas, ,rasotais ir paraudusiais nuo Salnos skruostais”, jéjes | smukle,
alkoholinéms ,Kovos” Iébautojy fantazijoms grazina realybés matmenj. Transformuojasi ir ,kar¢iamos
princesé”, ka tik improvizavusi ,nitry menueto Sokj":

Ji buvo motina. (I, 101)

Tai tarsi blyksniai liguistame novelés pasaulyje. Tokie blyksniai — konstitutyviniai daugelio Ties
aukstu sostu rinkinio noveliy prasmés elementai.

Vienas Sio tipo kariniy, prototipiniu konstrukcijos paprastumu panéséjantis j ,Susitikima” arba
JJeva”, yra ,Motina". IS pazilros banalus kurortinis romanas: tolimoje Salyje vyras sutinka moterj, po
romantisko pasiplaukiojimo jaromis jg aplanko naktj, o kita ryta ponia iSvyksta. Bet Stai po deSimties
mety tame pat kurorte herojus vél ja sutinka. Salia jos vaikas. Jis suzino, kad tai jo stinus.

Atsiminimai, pareigos pajautimas, ateitis, — viskas émé konkuruoti savo nelogiskumu ir greitumu. (I, 264)

PribloSkusi protagonistg-pasakotoja, moteris su sinumi séda j laiva ir, nepalikdama jokios naujo
pasimatymo vilties, visiems laikams iSplaukia. Novelés pabaiga:

AS, likes visiskai vienas Sioje kalny 3alyje, jauciau, kad turésiu dabar kur nukreipti savo mintj. Taip sensta Zmogus. (i,
265)

Vel pilnutiné egzistenciné ironija: pilnatvé tvyksteli ir nutolsta, kaip Aleksandro Grino
Lneissipildziusioji batis”. Vos keletg akimirky herojus ja laiko rankose:

AS laikiau jo Siltas, smulkutes rankutes ir tarytum pats i$ jy susisildziau. Tai buvo iskilmingiausia mano gyvenimo
valanda. (I, 264)

Ir jau cituotos pabaigos akcentai: nedesperuoti, giedriu veidu priimti lemties dovanas, su pilna
blties nenuspéjamumo sagmone zvelgti j jos zaisma. Tai kierkegardiskos suvaldytos ironijos bruozai,
vedancios | aisky tikrosios Zzmogaus egzistencinés buklés matyma ir auksStesnés pakopos etine
laikysena.

Bene atviriausiai tokia pozityvi laikysena isdéstoma noveléje ,Ukininkai”. Kaip badinga Savickiui,

! Kierkegaard. Uber den Begriff der Ironie... — S. 328-335.



pradzioje parodijiniu tonu sekama tusciy ambicijy ir aistry istorija: modernéjantis panemunés
tkininkas Zvirbla, ,miestu ir jo skrupulu uzsikrétes” (I, 220), jsileidZia j savo sekly¢ig jnamj —
poilsiautoja, Amerikos lietuviy, dabar Kauno fabrikanty siiny Johna Kriuka, ir Sis suvilioja jo dukter.
Jai, mieste gimnazijg einanciai, KriukaiCio ,koketiskai kisenén smaigteléta nosinaité” ir ,lemon
squash‘as” imponuoja labiau negu jauno kaimyno Baltaragio nevikriai reisSkiamos simpatijos. Stilius
ima keistis, kai senasis Zvirbla mandagiai i$praso Johno tévus, skandala méginancius uzglaisyti
pinigais. Si scena davé pagrindo teiginiams, esg Savickis idealizuojas kaima’. Bet novele tesiasi toliau:

Iéjes j seklycia, jaunasis Baltaragis taré:

— Rytoj, matyt, bus atadrékis.

Tévas supranta, apie kokj ,atadrékj” kalba jo kaimynas, ir visiSkai jam pritaria. [...)

Prieblandoje jie graziai pasikalba apie visokius Ukio dalykus. Tartum vaikai ,Gkininkus” vaidinty. Paskum jaunasis
Gkininkas stabtelia ir nusimena. Jam Gmai pritriko Zodziy:

- Zinai, tevai, a$ atéjau prasyti, leisk savo dukter;...

Tévas pazitri j langa, pazidri | lauky tolj ir apsnigta soda, paskiau atsigrezia j kaimyna ir suspaudzia jo ranka: jis
sutinkas. Tarytum daug darbo turédamas ir visisSkai neturédamas laiko, jis, nieko nepasakes, iSeina i$ seklycios. [...]

Jaunasis Baltaragis tokiu pat badu prieina prie Zvirblienés ir pagaliau prie jaunosios Zvirblaites. (I, 232-233)

Baltaragis kaimyna gelbsti ne i$ kokio ,kaimisko solidarumo”, konservatyvios opozicijos civilizacijai
ir miestui, bet is gilaus ir asmenisko apsisprendimo:

Prasmatnusis Baltaragis virto visisku vienisu. Jis daug isgyveno. Dar daugiau girdéjo kalby. Jis tris dienas liadéjo,
ketvirta pradéjo valgyti. Ketvirtos dienos pavakary jis pats nuéjo j Zvirblus (akselio pjaunamosios masinos pasiskolinti).
Ak. tos skolinamos masinos ir arpos Lietuvoje, kiek jos Zmoniy i$ bédy yra iSgelbéjusios! (I, 230)

Pradiniy epizody satyra ir parodijg keiCia humoras, dirbtinius Zmoniy santykius ir tuscius siekius —
Syksti iSoriskai, taciau autentiska komunikacija.

ISausus pavasariui, kai niekas nematydavo, Baltaragis nusprukdavo nuo savo Zagriy ir vezimy ir jbégdavo j seklycia
pasiziréti misterijos: ten buvo jauna ir mylima jo Zmona. Kai niekas jo nematydavo, jis jsprukdavo j Sonine paziaréti kito
stebuklo. Ten verkeé vaikas.

[..] jis, neva muses gainiodamas, paimdavo vaiko kojike ir pradédavo ja Zaisti, neva norédamas suésti. Vaikas — nagi
juoktis, net tkcioti ligi asary i$ to dziaugsmo. Tada j kambarj jeidavo zmona. Zmonai j kambarij jéjus, jis tuoj uzsidédavo
kitqg, piktg kauke ir paklausdavo:

— Ar nematéte stritigo? Bobos velniai zinokur nujodingjo!

Jis iSeidavo triukSmingai, jaunai ir sulysusiai zmonai palydint jj akimis. Ji tik Sypsojos. Ji paZinojo i Zmogy. (I, 233-234)

Vyksta lyg atvirkStiné negatyvios ironijos transformacija: Zmogisky santykiy dirbtinume ir
nenattralume iSryskéja autentiSkos vertybés, egzistenciné tikruma. Jy pagrindas yra sakytume,
egzistencinis solidarumas, grindziamas tam tikry dalyky - vaikas, motina — absoliucios vertés
iSpazinimu, kurios nepajégia sukompromituoti nei gandai, nei ankstesni veikéjy klystkeliai.

Pabaigoje néra ,Velnio Seines katarinkos” tipo parodijinio kontrapunkto:

Senis Zvirbla ramiai ilsisi namie.
Jam nebér reikalo jsileisti jnamio j savo patogia seklycia. Ji pilna Zmoniy.
Jis ilsisi. Jis ziGri | Nemuna. Tai jo senatve. (I, 234)

Kaimiskoje Siy vertybiy lokalizacijoje tikrai justi rasytojo simpatija, taCiau pasaulézitrinis jy

! Zékaite. Jurgis Savickis. - P. 93.



kontekstas zymiai rafinuotesnis. Uz prastuolisky ,Ukininky” figary negali nematyti sokratiskos
autoriaus Sypsenos.

Prie panasaus pozityviyjy baties atramy iSskleidimo Savickis grjzo viename vélyvyjy savo kariniy —
romane Sventoji Lietuva (1952).

Kiti, ne maziau svarbls Savickio vertybiniai orientyrai atsiskleidZia Ties aukstu sostu rinkinio
noveléje ,Paskutinis rapsodas”. Jo siuzetas grindziamas tragikomisku kylancio lietuvisko kaimo ir
gridvangio dvaro konfliktu. Sis siuZetas abipusiai ironiskas: viena vertus, visi¢kas aristokratinés
kultdros dekadansas su Okio nuosmukiu, tarny vagystémis, aplinkos nebesuprantama ekscentrika,
alkoholizmu, narkomanija ir homoseksualizmu; kita vertus — kaimo zemazidris prakticizmas, akiracio
siaurumas ir beskonybe:

Ir studento drabuziai atrodé taip pat nebe kaip. Tai buvo kazkoks miestietisky ir sodietisky prady misinys. Trumpi
sodziaus kailinukai, nei neaptraukti gelumbe, nubliurusi velidro skrybélé, visaip jo formuojama ant pacios galvos, ir is
po Sviesiy kailiniy mélynos gelumbinés kelnés ir juodi kamasai. Baisu! (I, 208)

Sitoms i$ pirmo Zvilgsnio tobulai svetimoms stovykloms susiduriant, kartkartéemis blyksteli kazkas
trecia, kas galbat artima, kaip jau matéme i$ cituoty eiluciy, konflikte dalyvaujanciam pasakotojui. Sj
kartg sveciag levos apdaru pasitinkanti ponia:

Jis stovéjo ramiai. Jis suspéjo dar pastebéti, kad ponios kinas bronzinis kaip graZi skulptira. Tik dar grazesnis. Kad
jos veidas skaistus ir proporcingas, kad jos tamsios akys. Kad tame bronziniame $ilto atspalvio veide buvo lyg nudaZytos
raudonos lGpos ir taip pat standriai supintos ir susuktos ant galvos juodos kasos. Kaip kitados lietuvaidiy buvo
nesiojama. Ponia buvo grazi moteris. (I, 212)

Tai paciai serijai priklauso pasazas apie langa, sukuriantj peizaza (I, 211-212), kuriuo kritikos jau
géretasi’. Sie didingi GroZio ir Kulttros vaizdiniai, tarsi Radausko panoptikumo gaisre paskutinjsyk
susvintantys epochy riboje, bemaz nejmanomam skirtingy stovykly atstovy bendravimui suteikia
tragiska atspalvj. Dvaro kulttros kerus — daile, muzika, ponios aristokratiska grozj — jvertina Gkininko
sinus, nuskuélis studentas, ,kaip ir iS sodziaus kramy” norintis ,isSbristi". Bet daug iliuzijy
nepaliekama:

Bet ponia atspéjo. Ji dabar visai garsiai tyciojosi i§ jo.

— Tamsta manai: $i moteris tikty mano gyvenime. AS iskeliauju tuojau! Mano gyvenimas prasideda Sig valanda Na,
rinkis tamsta dabar keliag. TuCtuojau, nedvejodamas. Ar taip?

Jam buvo suteikiama per sunki problema. Jis dvejojo. Galvojo: ,Viskas galéty dar taip bati. Mociuté trilsia. Jy tarpe ir
ji. Ji jterpta j jy sritj. Darzelis, ir tikri Zodziai..."

- Ne! — jaunasis Erdzelynas, net savo pinigy nepaémes, spruko i$ dvaro kaip is kokio uzburto rato. (I, 217-218)

Sitas skeptiskas bei kiek patetiskas akcentas karnavaliskai ir kiek groteskiskai — o gal sarkastiskai? —
pabaigoje darkart apverCiamas. Paradoksali pono 0kiné maksima, isdéstyta Gkininkui Erdzelynui
dovanojant kiviro ir véliau sandério dingstimi tapusig pova — ,Pavyzdingas Gkis turi bati toks,
kuriame pilna bty povy bei papagy” (I, 205), — pasitvirtina paskutiniuose novelés sakiniuose:

O senajam Erdzelynui pradéjo pasiutiskai sektis, kad ir jis niekuomet nebuvo patenkintas savo per brangiai pirkta
pova. Povai teko pripirkti pova.
Dabar senojo Erdzelyno tkyje pova per pilnai atvedé mazy poviuky. (I, 218)

! Sauka. Jurgis Savickis: XX amZiaus literatiros Sifras. — P. 34-35.



Estetiniai bdties momentai kiek kitais variantais kontrastingame reliatyvinanciame fone
eksponuojami dar keliose Savickio novelése.

.Ponioje de Savigny” du draugai, suséde Monte Carlo kavinéje, puikioje moteryje, elegantiskoje
milijonieriaus zmonoje ponioje de Savigny atpazjsta savo jaunystés pazjstamag Viva, arba Viera
Schulz, kadaise neskrupulinga turty medziotoja, véliau gatvés merging. Vienas i$S pasnekovy dél jos
yra netekes pinigy ir netgi Sonkaulio. Po jtaigaus Vieros nuopuolio atpasakojimo nuskamba
vertinimas:

— Argi ji drjsty dabar mane pakviesti? — jis ypac akcentavo Zodj ,ji". Nelaimingoji.
— Kodél ne? Kuo tu skiriesi nuo manes, o a nuo kity? Siuo atveju tavo prarasti $onkauliai nieko nesako. Juk ji labai
gerai iSaukléta moteris ir, be to, labai grazi. (I, 254)

Ir tai tiesa:

Ivestas j ponios de Savigny namus, jis puikiai jautési. Jis ypac buvo suzaveétas Seimininko jaukumu.
Nekalbant apie ponig, kuria jis myléjo ir dievino kaip ir prisikéles i$ numirusiyjy. Jis dabar atgijo. (I, 254)

Ponios de Savigny, kaip grozio ir elegancijos jsiklnijimo, ,nepasiekiamo idealo ir pavydo saltinio
kitoms moterims”, kurios zvilgsnio paliesti ,zmonés [..] tarytum pralinksmédavo ar iskart
pasidarydavo lyg ir gerélesni” adoracija moraliniu poziGriu atrodo gana dviprasmiska. Ironiska ir jos
garbintojy ,artistéliy vyry” padétis, ,padorios bezdzionés pavidalo” pono de Savigny ir abiejy draugy
neisskiriant. TaCiau estetiné (ar hedonistiné) ziGra noveléje lieka neisjudinama. Pries Vieros Schulz-
Vivos gyvenimo atpasakojimui prasidedant:

Jaukus vakaro peizaZas.

Tolima jura.

Geri cigarai.

Mano draugas vien klausa pavirtes. (I, 237, dar plg. 234, 235)

Pabaigoje:

Jis nebeatsimena dabar kitos taip puikiai praleistos vasaros.
Jara banguoja.
Skaidrus vasaros pavakarys. (I, 255)

Vieros plauky ir lapy auksas, ktno linijos, nepriklausomai nuo jos pazidry ir polinkiy, vis viena
primena ,Venus i Miloso” (I, 240), o apdary, balso ir Sypsnio rafinuotumas pavergia gerbéjus. Taip,
sakytume, grozio idéja atlaiko moralinés plotmeés ironija; aristokratiskasis grozio, rafinuotumo idealas
iSkyla ir islieka kaip $ios novelés vertybinis centras.

Panasy grozio, arba meno, idealg rasime noveléje ,Vasaros kaitros”. Meilé ir motery grozis Cia,
tiesa, nuosekliai numistinama ir trivializuojama. Novelés herojaus, jauno dailininko, jsimyléta
+Honolulu mergina” pasirodo tesanti palaida jaunimo pasilinksminimy dalyvé; maisto krautuveéje
sutikta tobula ponia atsigrezia sifilio iSéstu veidu. Meilé — perdém groteskiskos miescioniskos
realybés dalis:

! Gyvenimo kaip meno ideala, remdamasis XX amziaus pradzios estetizmo ir O. Wilde'o pavyzdziais, savo knygoje apie Savickj yra
jtaigiai pristates Sauka. (Ten pat. — P. 62-72) Gaila, kad analogijy nepaieskota Savickio tekstuose.



Nors berzai taip graziai buvo dazomi besileidziancios saulés, bet Gkininky ir vasarotojy namuose staugé gramofony
chorai, jiems pritardavo Suny kaukimas, sutlpusiy pakeltais snukiais, kaukianciy pries saulélydzio mistika.

Stotyje Siandien garvezys mirtinai suvazinéjo jaung merging. Ji buvo be vilties jsimyléjusi stoties telegrafista,
nerasdama pritarimo i$ mylimojo pusés. Ja mazai kas tepazino pirmiau. Pasak jos palikto rastelio, ,gyventi nevertai”. (,
266)

Taciau lieka tapomas ,geéliy vaizdas, grazesnis negu gamtoje” (I, 265):

Jeidamas | kambarj, a5 matau kaip ir nauja, kaip ir rytmecio atgaivinta géliy paveiksla ir géles. Jie mano! (I, 271)

6.

Vélyvajame Savickio noveliy rinkinyje Raudoni batukai (1951) vyrauja i$ paziGros lengvesné erotiné
tematika'. Taciau tai nereidkia, kad ¢ia ironija ribotysi saloniniu zaismu. Antai noveléje ,Kleviené”
pagrindiniam personazui, keliaujanCiam studentui muzikui, Ukininké parodo jprastas ribas
perzengiantj vaiSinguma. Jos ,dukrelés” apsilankymo studento pataluose tikroji prasmeé taip ir lieka
neaiski nei paciam veikéjui, nei skaitytojui. Dviprasmiskoje situacijoje palieka ir i$ ,Ukininky”
pazjstamas kaimiskosios baties idealas, ir studento reakcijos; viena, kas Sioje ironiskoje situacijoje
tampa tikra — tai ankstesniy studento vertybiniy nuostaty netvirtumas, svajoniy iliuziskumas?,
susiduriant su tegu gerai neperprantama, iSsprustancia, taCiau intensyvia tikrove:

Ji ruosé vakariene, sukinédamasi mistiSkame kamine, kai zidinio ugnis liepsnoja smagiai ir Seséliai vaikosi kamino
nusmailintomis sienomis. [...] Kamino virSuje — dangaus sklypas ir zvaigzdés.

[..] pamadiusi, kad tévas dar triGsia apie arklides, sau sprando tamsumoje ko nenusisukdamas, suriko savo
modulingu ir reikSmingu balsu:

— Va-ka-riené ataus. Tévai!

Aidas nuléké po pievas. Vakaro skaistumas. (I, 277-279)°

Erotinés vaizduotés atvirumu ,Kleviené” artima kitai vélyvajai Savickio novelei ,Latrai” (1952) ir
kartu su ja vercia dar kartg prisiminti vitaliSka gyvybinj prada slovinantj karnavalinj juoka.

IroniSkaja egzistencine ziGra pagrista novelé ,Kapinés”, Nykos-Nililno apibudinta kaip
menschliches Elend drama®. Si savoka, giminiska Sruogos pavartotai ir beveik visos vélesnés kritikos
varijuojamai ,gyvenimo menkystos” kategorijai, implikuoja ironiska santykj — neuzmirskime, kad
ironija, kaip minéta, Siandieninéje vartosenoje paprastai reiskia sumenkinimg. ,Kapiniy”
pasaulévaizdzio kontekstas bus aiskesnis zinant, kad $i novelé Zidinyje buvo publikuota dar 1929
metais®. Novelés ,NukryZiuotoji ,keistai $velnig nuotaika” tas pats kritikas apibadino kaip
Loptimistini pesimizma”, kylantj i$ ,tragiskai pilkos kasdienybés”, kurioje palaidotos herojés svajoné

staiga realizuojasi, ,bet po to ir vél reikia grjzti j tinklg"®

. Ar tai iS esmés ne ta pati situacija, kaip
.Motinoje” — verta atkreipti démes;j ir j dar vieng Nykos-Nililino pastaba: komentuodamas antrastine
rinkinio novele Raudoni batukai, jis pazymi, kad ,ji skamba Siandien kaip savotiskas disonansas, kaip

per daug 3viesi spalva tamsiame $iy dieny litterature noire fone [..]. Siandien mes $ig novele

! Naujokaitis P. Lietuviy literataros istorija. — Cikaga: JAV LB Kulttros Tarybos leidinys, 1975. - T. 2. — P. 326.

? Silbajoris. Lietuviska novele. — P. 258-260.

? Pasak Saukos, $ig novele jprasmina ,muzikiné izotopija”: zr. jo Jurgis Savickis: XX amZiaus literatdros Sifras. — P. 86-90.
* Nyka-Niliainas. Raudoni batukai... — P. 241.

> Zidinys — 1929. — Nr. 7. — P. 7-16.

® Nyka-Nilianas. Raudoni batukai... — P. 242.



galétumém pavadinti — Zinoma, ironiskai, — fantastine, nes jos Sviesa masy prie tamsos jpratusiom

akim jgyja fantazijos verte"*

, jsidémeétinas pavyzdys, kaip tekstas ,atvirks¢iy badu” ironizuoja realybe:
nebe atverdamas jos, tariamai patikimos, disharmoniska giluma, bet jai, galutinai suskilusiai ir
dezintegruotai, prieSprieSindamas lengvo neripestingumo piesinj. Dar kita vertus, kalbama novelé
pataiko ir j ,diplomatinés komedijos absurdiskuma, komedijos, kurig mes daznai laikéme ar buvome
priversti laikyti rimciausiu dalyku"?.

Kad ir tokiy priestaringy literatariniy reikSmiy aplinkoje, vélyvojoje Savickio novelistikoje negalima
paneigti ir lengvos, zaidybinés ironijos. Puikus jos pavyzdys — novelé ,Skeletas”, publikuota Tremties
laikradtyje 1951 metais. Cia su puikiu ritmo ir nuotaikos jutimu pieiama pas VidurZemio jaros
pakrantéje jsikarusia dailininke paryziete poblvyje besilankancio pono ,moraliné pergalé” pries save:
i$ pradziy besinarsinantis ,suimti jg visg j glébj ir be ceremonijy ar — su ceremonijomis jg buciuoti,
iSbuciuoti, suglamzyti visg tiek” — ,juk cia tikras gyvenimas” (VI, 314), Umai susivokia po ,to
momento” tapsigs vergu: ,Taves jau nebebus. Tu isnyksi. Bus ji” (VI, 315). Groteskisku btdu saulés
nutviekstoje ponioje jis jzvelgia griaucius ir susimasto ,apie mirtj ir amzinybe” (VI, 315-316).
Akimirkos ,muzikalinis momentas” pranyksta, ir protagonistas laimingas bei savim patenkintas vedasi
namo zZmona:

Si diena jo, ir jam sekési. Buvo dabar laisvas. Savim pasitikjs. Ir turtingas. [...]
Koks gyvenimas brangus ir taurus daiktas. (VI, 317)

Tarp tokio rimtumo ir nerimtumo svyruojama ir nefikciniuose Savickio rastuose — ketvirtojo
dedimtmecio kelioniy apybraizose, karo mety dienorastyje ,Zemé dega”, laiskuose.

Arabai uzvis imponuoja man savo rase, savo pozomis, savo badu kalbéti ir ilsétis. Ilsétis! Kai a$ pirma dieng,
nusimines nieko ,nauja” Cia nerasigs, jkyraus priemiesCio zole uzzélusiomis gatvémis beeidamas, saulei Sildant,
pamaciau vieng arabg, savo gunia uzsitiesus; Saligatvyje, sakysim, kokiame musy Aleksote, prie naujo tilto, begulintj ir j
dangy zidrintj, man staiga gera dasioje pasidaré. Jis tysojo pacioje gatvéje. Niekas jam ,nekliudé”, ir jis, matyti, niekam
nekliudé, nors Zzmoniy cia éjo ir vaziavo daugybeé. (,Truputis Afrikos”, 1934; III, 144-145)

Be abejo, negalima Savickio kelioniy apybraizy arabo traktuoti taip pat rimtai, kaip Kréves
skerdziaus, po savo liepa issitiesusio. Kaip ir ,renesansinio” Kauno:

Ir Kaune, ir Tunise tie patys telefono stulpai. Misy kultarinio renesanso ramsciai. Dazniausiai pastatyti ten, kur jiems
visai nereikéty stovéti. Kaip eglés vidurgatvy. O kai paziari iSilgai, i$ akies, perdém j visus stulpus — tai kaip giria.

[...] PavyzdZiui, jei vienas stulpas Kaune, kurj as ypac¢ daznai turéjau progos matyti, iSauges meksfalto gatvéje, gatvés
paciame vidurkly, prie$ palociy tokiu jsidémétinu parasu: ,Justitia est fundamentam regnorum”, destis — prieS musy
Teisingumo ministerija, buty kada nupikiuotas, tai blty padaryta is tiesy didelés Zalos. Ir masy originalumui, ir masy
renesansui*.

* Pastaba! ] Kaung grjzZes stulpo jau neradau [Autoriaus isnasa — G. V(] (,Truputis Afrikos": IlI, 143-144)

Budingame ambivalentiSkame tone telpa ir kritiska ziGra, ir pozityvi refleksija. I fundamentalias
baties refleksijas Siose apybraiZzose, tiesa, nesileidziama. Uztat gyvos visuomeninés, geografinés,
kartais — net geopolitinés refleksijos ir samojingo stiliaus puslapiy jose gausu.

Kalbédamas apie Savickio karo mety dienoraétj ,Zemé dega” (1956, radytas 1939-1948 metais),
Bronius Vaskelis nurodé sarkastiska kalbétojo poziarj j jvykius, kai kur regimus pagal ,absurdo teatro

! Ten pat. - P. 243.
% Ten pat - P. 244.



pjeseés scenarijy”, apversto auk$tyn kojomis pasaulio ir ,maskaradiskos elgsenos” vaizdus'. Nykos-
Nililno nuomone, Sioje Savickio knygoje vyrauja stojiska zitra: | kasdienybe zvelgiama su tokia pat
atida, kaip j epochinius istorijos sukrétimus, asmeninés negandos, nelaimés ir iliuzijy zlugimas
priimamas oriai, elegantiskai, tekstuose tai vos tepaminima®. Ironija ir stoicizmas — giliai artimos
pozicijos: buties nepastovumg atlaikyti baty sunku be abstrahuojancios reliatyvistinés ziaros;
stojiskoji savikliova be ironiskos distancijos panéséty j buka uzsispyrima ir priminty vokieciy
romantiky aprasyta pedanta.

Stojiskosios ir ironiskosios laikysenos balansas bldingas jau ankstyviems karo tematikos Savickio
tekstams. Jis matomas ir dviejuose stambesnés apimties vélyvuosiuose rasytojo kdriniuose — romane
Sventoji Lietuva (1952) ir apysakoje ,Mano geriausias draugas” (1952).

Romano vaentoj[ Lietuva (1952) gana vodevilinio bei farsinio siuzeto centre — tkininkaités (nors
kilme net kunigaikstiskos genealogijos) ir jos gerbéjy ne itin nusiseke santykiai. Ironiskos ir rimtos
zZitros susidvejinimas, kaip paprastai, rysSkus nuo pat pirmyjy zodziy:

Kalniukai. Staigiy vandeny ir staigiy sroviy iSgrauzti. Upeliaksciai, besiritg j Dubysa. Skaisti upé. Didelis atstumas nuo
vieno kranto iki kito. Ramios sodybos visur. Gyvenimas — tai rojus. Tai Sventoji Lietuva, dazniausiai i$ romantisko
pasiSovimo masy prosenoliy taip vadinama. Bei masy prieteliy lenky. (I, 53)

Pradzioje veikia dvi bendravardés protagonistés — ,Anelé nr. 1" ir ,Anelé nr. 2": viena - tai tikras
.meno kdrinys, sodziui nereikalingas”, ,rasés Zmogus”, o kita ,dratuolé”, ,puskapiais prisirijusi
romany. Paciy drasiyjy, Sirdj kutenanciy”. Panasiai susidvejina pastovusis Tvirbuty (arba Maklioriy:
susidvejinimas varduose) bernas, véliau zentas Jeronimas ir lengvabudis Leonardas, apsimetélis
socialistas Aperavicius ir prie Zmoniy bei tradicijy linkstas studentas Borisevicius. Aneliy — klieriko
Amziaus (taip pat ,dviejy laidy” zmogaus: zr. I, 248), Anelés — Leonardo, Leonardo — Tvirbutienés
simpatija, flirto bei meilés istorijas atkartoja tragikomiski policijos virSininko Akcentaviciaus ir jo
Zmonos santykiai. Labai svarbus romano naratyvinis principas yra nuolatiné metatekstiné refleksija,
Zanriniais komentarais sugriaunanti tikroviskumo iliuzija:

Visomis romano taisyklémis, — kad iSkart nezinomy asmeny per daug j scena neprisibrauty, kad nelygu kaip staigiai
nutrokusio filmo juosta nepradéty mirkséti, — naujai jéjusiems teks lukteréti prie dury. (II, 71)

Paskui, po iSsamaus Tvirbuty — Maklioriy bajoriskos kilmés ir pavardziy susipainiojimo paaiskinimo:

Bet sveciai? Patripsnoje kojomis prieangyje — jéjo. Tokiu bidu musy nutrikes filmas vél atstatomas ir sulopomas.
Siomis istoriskomis pastraipomis, klasikiniame romane vartoti leidziamomis. (II, 73; dar plg. II, 96, 162)

Toks pasakotojo ,iSzengimas” is fikcijos nuo antikos laiky Zinomas kaip parabaze ir tyrinétojy
priskiriamas pagrindinéms ironijos tekstinés raiskos formoms®. Taigi romano audinys yra perdém
samoningas, refleksyvus; veikiantys asmenys traktuojami tik kaip teatro aktoriai, commedia dell'arte
personazai arba ,pamokomomis ir utilitarinémis temomis atausty knygy" herojai (II, 162, 96).

ISoriskai romano siuzete dominuoja apylinkés administracijos, diduomenés ir ,Sviesuomenés”
ekscesai: gretimame miestelyje reziduojancio rusy generalgubernatoriaus Kaukaze stinaus Jegorkos
iSdaigos, valsciaus kasos ,eksproprijavima” organizuojancio Aperaviciaus intrigos, cerkvei skirtus
pinigus iSeikvojusio policijos virSininko ir nusigyvenusio dvarininko Przezdzieckio groteskiskos godos

! Vaskelis B. Zvilgsnis j Jurgio Savickio ,Zemé dega” // Kultiros barai. — 1990. — Nr. 4. — P. 55-57.
? Nyka-Nilitinas. NegriZusio sanaus palaidino dienorastis — P. 249-250.
* Miller. Die Ironie... - S. 12-18, 63-79.



ir bandymai issisukti. Kai kurie kritikai tokiame ,Sventosios Lietuvos” paveiksle maté polemiska
patriotinés literatlros atzvilgiu — ir, beje, maziau falsifikuota, nors ir ne visai meniskai nusisekusj—
amziaus pradzios Lietuvos visuomeninio ir dvasinio gyvenimo atvaizda'. Taciau teksto patosas,
atrodo, gladi jame paciame. Efektingieji siuzetinés plotmés veikéjai pasirodo ir, atlike savo roles,
iSnyksta be pédsako tarsi véjo nupistos dulkes:

Niekas nezinojo, nei Aperavicius, nei policijos 3efas, kad kaip tik tuo momentu ir visiskai slaptai | miestelj buvo
atvykusi savo stinaus pasiimti generalgubernatoriaus Zmona.
Ji i8émusi bus $j herojy i$ apyvartos tarpo. (II, 178)

Panasiai atsitinka su Anele nr. 2, Leonardu, AperaviCiumi ir kitais. Atsvarg pirmo plano jauny, o
kartais ir nebejauny veikéjy kvailiojimams sudaro raktinése vietose eksponuojami ,ukiskosios”
pasaulézvalgos paveikslai, kuriuose rasytojas vél akcentuoja savotiska ,fundamentalia etika”,
nedaugiazodzius, net konservatyvius, taCiau esmiskus ir patikimus Zmoniy santykius:

Ejo visi vieskeliu ir pakalnémis, kaip prideri Dubysai. Niekas nieko nekalbéjo, ir visi éjo tyliai. Nes ZodZiai turéjo bati
suvartojami kitai progai, kai dirbama susizinoti ir signalizuotis.

Petrukas atsiming, kas jam rapéjo ir kam jis buvo sukurtas.

—JUs, mama ir téte, eikite léCiau pakalnén, o as paspruksiu iSsimaudyti.

— Tik nenuskesk kur... — taciau jis zinojo, Petrukas nenuskes. — Grazaus to vaiko esamal — istaré jis ir tuo specialiai
mocios Sirdj susildé. Mégo jis tg vaika.

— Acia Dievui, — istaré Anelé. [..] Ji dar mané, kad Jeronimas toks geras ir mielas ir kad jiedviem taip graziai sekasi

gyventi. [...]
Anelé buvo rimta, kaip ir kitos moterys apylinkéje. Tuo ir yra stipri Lietuva... (II, 259)

Viskas baigiasi Jegorkos smurta patyrusios Anelés nr. 1 vedybomis su patikimu Gkio zmogumi,
pirmo, nesantuokinio vaiko pripazinimu ir nesudrumsciamos harmonijos, idilés vaizdais:

Abu keliavo laukais. Tyliais ir nesudrumsciamais laukais. Kitados romantiskoje $alyje, vadinamoje — Sventoji Lietuva.
Tegu $alis dabar savo naivumu ir maziau tinka turizmui ir mazai yra Siam reikalui pritaikinta. Bet kokios dar girios joje,
kokie medziai ir upés. Tiek visa reikalinga staigios sensacijos neieskanciam zmogui. (II, 260)

Toks pabaigoje pavirSiun iseinantis idilés chronotopas j pozityvig puse persveria jZanginiy vaizdy
bei kartu romano pavadinimo dviprasmiskuma.

Vienas paskutiniy Savickio plunksnos kariniy — apysaka ,Mano geriausias draugas” sugrazina prie
reliatyvistinés ir skeptiSkos Savickio pasaulézvalgos bei kdrybos istaky. Vaizduojamas po nuolat
pabréziamu ,stipriai uzvoztu” dangaus skliautu (,jame suleistiems ziogams daboti”, II, 8) Pirmojo
pasaulinio karo audras pergyvenantis lietuviskas sodzius. Nors autorius ir ZaidZia daugiskaitiniu
,mes” (panasiai kaip ,Mélynose raketose”), iS esmés sekamas vieno personazo-pasakotojo likimas.
Pertekes sodzius su Seimininkiy ,taupiai valdomais aruodais”, ,gerai jSildyta seklycia” (II, 7-8), sodu
yra sunaikinamas karo:

Muasy gyvenamoji troba stovi atlapomis durimis ir iSkeltais langais. Stovi kiaurais langais. Tuscia. Pucia véjas per
rentiniy skyles. Nyku. Net Siusu. Troboje vakarais vaidenas. Visur troboje girdimas véjo tkavimas ir dejavimai. Kazkas
vaikito per tuscias seklycios aslas ir — $élsta. Troboje niekas negyvena. Siaip jau lauke visur ramu. (II, 23)

Miasy kumetis, savo tauriy kolegy padedamas, isvogeé vokieciy palikta pianing ir jj parsivilko sau j namus. Masy gi
troba liko bedanté. ISvogtais rémais. Bet ir sode buvo patogu gyventi, po atviru dangumi. (II, 24)

! Nyka-Nilianas. Paskatinis Jurgio Savickio Zodis. — P. 246.



Pasakojimo tonas tampa atvirai sarkastiskas:

Mdisy ramiame sode teliko pilna patranky taty ir visokio karo lauzo. Patranky tdtos kaip puodynaités visur
pagrioviais iSmétytos. Pasitaiko ir dar neiSsprogusiy, ir sprogdinamy. Kai piemenaiciai ima jomis Zaisti. Bet Zmonés
daugiau j tai nekreipia démesio. Vienu kitu angeléliu pasidaro danguje daugiau. (I, 24)

Sugriautoje sodyboje palikusj keliolikamet] pasakotoja (brandi ir paaugliSka pasakotojo zilra
apysakoje désningai kaitaliojasi) telanko tik kareiviai ir plésikai; Sie, tarp kitko pastebima, nukankina ir
patriarchaliska ,uz kramy” slypincios baznycios klebong, su kuriuo pasakotojas anksciau mégo
pakalbéti. Stipriausias buvusio pasaulio destrukcijos momentas — keturios moterys, ,keturios senyjy
graiky tragedijos vaidilés” (II, 37), aplankancios herojy sugriautoje sodyboje ir jj kaltinancios dél savo
bendro vyro, pabégusio belaisvio — plésSiko Makaro prazdties. Tai ,i$ povyzos jauki dvarininkélé”, ,dvi
laibos sodziaus merginos. Ir — tikras nusistebéjimas — mano biciulio kunigo Seimininké” (II, 36, 38).
Apysakos pavadinime minimas geriausias draugas — tai Suo, iSprasytas iS rusy kareivio ir prisiriSes
prie pasakotojo. Finaliné ironija: kazkieno iSvogtas ir vél Kauno restorane pasakotojo atrastas Suo
nebenori apleisti savo sotaus ir Silto naujojo prieglobscio ir, audringai pasisveikines su buvusiu
Seimininku, lieka mieste, o pasakotojui ,savo vargteléjusiais arkliais” tenka vienam grjzti namo.
Pabaiga deda ambivalentiska stoicistinj akcenta:

Pavasariui iSausus senasis sodas, kulky pakirstas, visai iSgaiso. Vis dazniau tenka rauti kuris nudzitves medis. Ilgainiui
teks iskirsti visus medzius.
Mes dabar sodiname naujas obelaites. (II, 50)

Dar viena jspudinga Savickio ironijos perspektyva nusidriekia jo laiSkuose. Vincas Macilnas juose
yra pastebejes ,defenzyvine ironija"*. Savickio laiskai yra nepaprastai daugiaplotmiai, apimantys ir
literatOrine parodijg, ir kultGrines aliuzijas, ir rasanciojo paziiry bei sugebéjimy autoironiska
jvertinimg; kartu — ir dél viso to — jie neprilygstamai ekspresyvas stilistiskai:

Prie$ pat Kacias noréjau, viska metes | 3alj, jsismaginti ir parodyti Zzmonéms, ko ir as vertas. Parasyti visiems ir i$
anksto! Bet staiga susopo ir bjauriai jraudo nudéveétoji akis, lyg pats Dievas blty baksteléjes pirstu j akj: nurimk,
Zmogau, veél susikaupk ir apsisvarstyk! Dabar atsligo. Rasau. Naujai atgimusia akim pirmiausia rasau Tamstai. Gal tai
padarinys tik nuo skersvéjo, gal kas rimtesnio, savo rasies ,skambutis” ir jspéjimas. Bet, anot Tulauskaités, ,laikrodis
karpo laika. Mes tik jo atkarpas renkam”. Destis, AuksCiausias vienas tezino, ka daro. Ir anot tos pacios Tulauskaites,
konstatuojama: gyvenimas taip greitai veza — ir jau j paskutine stotj... Kad mane kas pritvoty, niekuomet nesugebéciau
dviejy eilérasciy sulipdyti, bet — gerétis mégstu. (Laiskas Mykolui Krupaviiui, V, 617)

Savickio laisky, o ir visos karybos fundamentaluma lemia tai, kad jy démesio lauke nuolatos, tegul
iSoriskai ir nerimtai, islaikomi svarbiausi zmogaus baties klausimai: gyvenimas ir mirtis; laikas; meilé.
Tokig egzistencine konotacija turi ir pokariniuose Savickio laiSkuose minimas ,humoras”, — per daug
radikalus, kad baty laikomas vien leksinio lygmens SmaikStavimu.

Tuomet dar, kai Rygos daktarai ir profesoriai, susauke konsilijuma ir iSlaike mane Seseta savaiciy ligoninéje, galainiui
pareiské man savo profesorisku atkaklumu (Zmonés be jumoro), kad man telieka gyventi... 7 metai. Taip ir taré. Tai buvo
Dievo metais: 1936! Tuo bldu nelegaliai, virs nustatytos normos, esu jau iSgyvenes 8 metus. (Stasiui Lozoraiciui, V, 572)

Darbo daug! Kad tik tos dienos uztekty. O kur dar mano atsiminimai! Kad tik to humoro uztekty. Nes be humoro ir

! Macitinas V. Jurgis Savickis ir jo lai$kai Jurgiui Sauliui // Metmenys. — 1976. — Nr. 31. — P. 158.

2 Grazina Tulauskaité — sentimentali poeté, ne karta pasiepta iSeivijos modernisty (plg. Greimas A. J. Grazinos Tulauskaités ,Véjo
smuikas” // Greimas A. J. IS arti ir iS toli: Literatara, kultara, grozis. — Vilnius: Vaga, 1991. — P. 464-467; Kavolis V. Moterys ir vyrai
lietuviy kultaroje. — Vilnius: Lietuvos kultdros institutas, 1992. — P. 113).



tie mano atsiminimai ir visas mano gyvenimas nieko kito nevertas. (Mykolui Krupaviciui, V, 700)

Atidus zvilgsnis j Savickio tekstg rodo, kad jj iSskirianti stilistiné zaismeé, samojus, komizmas remiasi
solidziomis pasaulévokinémis prielaidomis. Esminiu Savickio pasaulévokos struktariniu principu
laikytina ironija — moralinés bei egzistencinés vaizduojamojo pasaulio reikSmés susidvejinimas. Viena
iS budingiausiy situacijy treCiojo desSimtmecio Savickio noveliy rinkiniuose — iliuzijos ir realybeés
neatitikimas; jis paprastai atsiskleidZia kaip Zmogaus egzistencinés vienatvés busena ir buaties
trapumo pajauta (,UZburtos jachtos”, ,Tévas”, ,Motina”). Baties atramy ir Zzmogisky rysiy netikrumo
patirtj daznai palydi ironiskas pasakotojo zvilgsnis (,Uzburtos jachtos", ,Velnio Seiné katarinka").
Keletas noveliy pagrjstos atvirai reliatyvistiniu ir pesimistiniu baties supratimu, ja modeliuoja kaip
uzdarg mirties ir smurto rata (,Vagis’, ,Vaikas”, tolimesnéje potekstéje ir ,Kova®). Salta ir pesimistiné
baties ziGra kai kur susipina su literattrine parodija (,Vagis”, ,Ad astra”, ,Fleita”). Esama pagrindo §j
stabiliy baties pagrindy praradima sieti su Pirmojo pasaulinio karo katastrofiniais isgyvenimais
(,Mélynos raketos”, ,Tévas”, ,Susitikimas”, ,Granatos skeveldra”, ,Mano geriausias draugas” ir kt.).

Rinkinyje Ties aukstu sostu ironiskajj bties iStustéjimag vietomis ima atsverti intensyvios pilnutinés
baties vizijos (,Kova“, ,Motina"), Zmoniy egzistencinis solidarumas (,Ukininkai”), meno, groZio,
kultaros idealai (,Paskutinis rapsodas’, ,Ponia de Savigny’, ,Vasaros kaitros"). Sie idealai kariniy
siuzete dazniausiai skleidziami ironiskai, jie pasirodo ir pradingsta kaip mirazai, taCiau vertybiy
plotméje ironija tarsi apvirsta: ji nebe (tik) nuvainikuoja baties iliuzijas, bet (ir) iSaukstina giliai
egzistenciskai iSgyventas nekonvencionalias vertybes. Tokj santykj galima gretinti su Kierkegaardo
aprasytu humoru®’. Nagrinétuose kariniuose pasiekiama pusiausvyra tarp negatyvios ir pozityvios
ironijos, komizmo, samojaus — tai Savickio, kaip modernistinés literattros klasiko savitas bruozas.

Velyvoji groziné ir negroziné karyba patvirtina ironijos sando Savickio estetikoje bei pasaulévokoje
pastovuma ir universaluma. Ketvirtojo desSimtmecio kelioniy apybraizose ji reiSkiasi ambivalentiskais
kultary gretinimais; karo meto dienoradtyje ,Zemé dega” — stojiskaja distancija; Raudony batuky
rinkinyje bei rinkiniuose nespausdintose novelése — Alfonso Nykos-Niliino pastebétu ironisku
neatitikimu tarp elegantisko sakmiskumo ir nidrios pokario dvasinés atmosferos. Daugiaplotmé ir
radikali ironija aptinkama Savickio laiskuose; Cia apie ,jumora” uzsimenama ir kaip apie programine
vertybe.

Visuose ironiskuosiuose Savickio rastuose — ir novelistikoje, ir dienorastyje, ir kelioniy apybraizose,
ir laisky pasaulézitriniuose ekskursuose — kalbama apie meile ir mirtj; apie pirminius baties modusus,
pirminius zmoniy rysius (vaikas, motina); apie praeinamybe ir joje isliekancius dalykus. Kitaip sakant,
Savickio ironijos tertium compa-rationis yra egzistenciné buties dimensija. Tai net ir nedidelés
apimties rasytojo tekstams suteikia fundamentalumo ir patvarios vertés.

Aptartais bruozais Savickis jsiterpia j giluminius moderno literatlros bei kultros procesus, lietuviy
literatlra susieja su dar nereflektuotais ano meto Vakary kultlros aksiologiniais bei epistemologiniais
kontekstais.

Giedrius Vilitnas, ,Ironija Jurgio Savickio rastuose”, Literatira, 37 (1), Vilnius: Vilniaus universiteto ledykla, 1999, p.
102-131.

! Kierkegaard. Uber den Begriff der Ironie... — S. 334-335.



